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 مقدمه

های مردمی: کی سرکوب نظامیان و قیام

 کنند، کی سکوت، و کی حمایت؟ می

 ایزدی رویا 

ی علوم سیاسی از دانشگاه بینگهمتون نیویورک است. او آموخته دکتر رویا ایزدی دانش 
 اکنون استاد دانشگاه رودآیلند و پژوهشگر جنسیت و امنیت در دانشگاه کورنل است.هم 

می داده نشان  بیستم  قرن  ابتدای  از  موجود  تاریخی  خطر  های  سه  دهند 

حکومتاصلی  رهبران  که  اقتدای  حکومتهای  از  بعضی  حتی  و  های ارگرا 

کنند عبارتند از ارتش، نخبگان سیاسی نزدیک و خودی، دموکراتیک را تهدید می 

توده کند،و  کودتا  دارد  احتمال  ارتش  مردم.  به  نخبه  ی  نزدیک  سیاسی  های 

ی مردم احتمال دارد قیام کنند، و تودهشان توطئه  رهبران احتمال دارد علیه 

 کنند.

قتدارگرا برای مقابله با هر یک از این خطرات از سازوکارهای متفاوتی حاکمان ا

گیرند که استفاده از هر کدام از آنها نیز ممکن است پیامدهای خواسته بهره می
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ناخواسته قیامیا  با  مواجهه  در  جمله،  از  باشد؛  داشته  برایشان  وسیع  ای  های 

 گیرند. اگرچه ارتشر میسرکوب به کامردمی نیروهای نظامی را همچون ابزار 

کند، اما ترین خطر را متوجه رهبران اقتدارگرا می نیرویی است که خودش بیش 

های مردمی جدی نیز هست و ترین بازیگر برای مقابله با قیامزمان کلیدی هم

  تواند در قدرت باقی بماند.هیچ رهبری بدون حمایت نیروهای نظامی نمی 

رو هستند؛ از یک طرف باید رگرا با معضلی جدی روبه ترتیب، رهبران اقتدااین به

راهکارهایی در پیش بگیرند که خطر کودتای ارتش را کم کند، و از طرف دیگر 

های شان در صورت بروز ناآرامی و قیامباید مطمئن شوند که نیروهای نظامی

ی محفاظت از آنها و سرکوب مردم خود است. چنین راهکارهایی مردمی آماده

 پردازیم.ای دارد که در ادامه به آنها می قب خواسته یا ناخواستهعوا

 یا حمایت علنی مقابله، سکون، اعتراضات مردمی و ارتش:

ی مردمی یکی از سه  شدههمانطور که گفتیم، اعتراضات وسیع و سازماندهی

ی رهبران سیاسی است. برای مقابله با اعتراضات مردمی، و کنندهخطر تهدید

با توجه به تنوع این اعتراضات، اقتدارگرایان معمولاً نیروهای نظامی متنوعی را 

ی پلیس مولاً نیروهای سادهگیرند. برای مثال، معدهند و به کار میآموزش می 

نشده آمیز، و سازماندهیبرای مواجهه با اعتراضات بسته، کوچک، غیرخشونت

تر، و یا  شدهتر، سازماندهیشوند. برای مقابله با اعتراضاتی که وسیعاعزام می 

یگانخشونت یا  ضدشورش  نیروهای  است  ممکن  هستند،  های آمیز 

نیروهای  دیده آموزش  )مثلاً  ویژه  یا    SWATی  ملی،  گارد  متحده(،  ایالات  در 

  نظامی اعزام شوند.نیروهای شبه

کارگیری ارتش برای تر شود، ضرورت بهی اعتراضات وسیعهرچه دامنه و گستره 

ی ارتش ملی ای به اندازه یچ نیروی نظامی آید. هتر به چشم میسرکوب نیز بیش

https://en.wikipedia.org/wiki/SWAT
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سازمان و  وسیع  اعتراضات  با  مقابله  به  قادر  در دهیکشور  اما  نیست.  شده 

ها،  ی مردمی و صدور فرمانِ اعزام ارتش به خیابانهای گستردهصورت بروز قیام 

اصطلاح سکوت بایستند و به های مختلفی دارند: یا کنار نیروهای نظامی گزینه 

از  کنند   یا  از معترضان حمایت کنند(؛  )به عبارت دیگر نه سرکوب کنند و نه 

جنبش مردمی حمایت کنند؛ یا اینکه اطاعت امر کنند و قیام را سرکوب کنند. 

ها بخت  باید تأکید کنیم که اعتراضات مردمی بدون سکوت و یا حمایت ارتش

شوند که ارتش ها درصورتی پیروز می بسیار کمی برای پیروزی دارند. انقلاب

 طرفی کند یا به حمایت از معترضان بپردازد.اعلام بی

 اساس  شوند بر حال پرسش این است که نظامیانی که به سرکوب فراخوانده می

چهمی  تصمیم   محاسباتیو  منطق  چه   به    گیرند؟  منجر  است  ممکن  عواملی 

ظامیان ممکن  سرپیچی نیروهای نظامی از فرمان سرکوب شود؟ در چه شرایطی ن

بی پادگاناست  در  بپیوندند؟ طرف  معترض  مردم  به  حتی  یا  بمانند  ها 

خشونتمسالمت یا  جنبشآمیز آمیز  رفتار بودن  و  تصمیم  در  تأثیری  چه  ها 

سلسه دارد؟  و نظامیان  سازمانی  فرهنگ  و  انسجام  درونی،    چهارچوب   مراتب 

مبحث حاضر برای    کند؟روابط نیروهای سیاسی چه نقشی در این میان ایفا می 

راجع  های مختلفها و تجربههایی که طرح شد به سراغ پژوهشپاسخ به پرسش

رود و آنها را از دو  ی مردمی می به واکنش نیروهای مسلح به اعتراضات گسترده

پایین به بندی می دیدگاه کلی دسته از  پایین و دیدگاه  از بالا به  کند: دیدگاه 

 بالا. 

 ها: نگاه از بالا به پایین رفتار ارتشعوامل موثر بر 

همانطور که گفتیم، رهبران برای مقابله با تهدیدات احتمالی که ممکن است از 

کنند. هر کدام شان شود از سازوکارهای مختلفی استفاده می سوی ارتش متوجه

شوند، در هایی که برای مهار خطر کودتای ارتش به کار گرفته میاز سازوکار 
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بروز  ناخواستهقیام  صورت  یا  خواسته  پیامدهای  مردمی،  خواهند های  ای 

 داشت.

 توان به دو دسته تقسیم کرد:راهکارهای مرسوم برای مقابله با کودتاها را می

آمیز باشند و؛  ( که ممکن است خشونتcoercive( راهکارهای مبتنی بر اجبار ) ۱

۲ ( پاداش  بر  مبتنی  راهکارهای   )rewardingاین دوی  هر  عنوان (.  به  ها 

ی نوبه  شوند، و هر یک به( شناخته می coup-proofingزدا« ) راهکارهای »کودتا

می  انگیزهخود  بر  متفاوتی  تأثیرات  معترضان توانند  سرکوب  برای  نظامیان  ی 

ی انگیزه یا    از تواناییها این است که  کارگیری این روش بگذارند. هدف از به

یا نافرمانی کاسته شود. برای مثال، راهکارهای  نظامیان )یا هر دو( برای کودتا  

ی آنها را های نظامی و راهکارهای پاداشی انگیزه مبتنی بر اجبار توانایی نخبه

کردن تر دهند. معمولاً رهبران از هر دو تاکتیک برای کمبرای کودتا کاهش می

  کنند.احتمال کودتا استفاده می 

در  با  سیاسی  هدف  پیشرهبران  با  اجبار،  بر  مبتنی  راهکارهای  گرفتن 

یا  ضعیف  ارتش  تواناییکردن  از  تاکتیک  کاستن  کودتا،  برای  نهاد  های این 

می  اجرا  را  منزوی مختلفی  مانند:  بهکنند  ارتش؛  نیروهای وجودکردن  آوردن 

صب و ارتقا در نظامی برای مقابله با کودتای احتمالی ارتش؛ ایجاد نظام نشبه

رابطه اساس  بر  نه شایستگی، و همچنین  و  اساس وفاداری  بر  ی خونی، ارتش 

ای؛ ایجاد وظایف و مشاغل نامربوط و اضافی در کادر مذهبی، و قومی و قبیله 

آوردن نیروهای وجودکردن آن با وفاداران به حکومت؛ به میانی و بالایی ارتش و پر 

ظارت بر اعضای ارتش؛ ترویج حس رقابت  اطلاعاتی در سطوح مختلف برای ن

ارتش؛ و جابه اعضای  بین  اعضای ناسالم  تغییر وظایف  و  کادرها  جایی مداوم 

برای   ی نظامیانکاستن از انگیزه در راهکارهای پاداشی، رهبران با نیت   ارتش.

تاکتیک اعطای  کودتا،  هنگفت،  نظامی  بودجه  تخصیص  همچون  هایی 

های شستگی بالا به اعضای ارتش، واگذاری خانههای بازنها و حقوقمستمری 
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ارزان  وارد سازمانی  همچنین  و  نظامیان،  به  طرحقیمت  به  نظامیان  های کردن 

 گیرند.سودآور اقتصادی را در پیش می 

و  توانایی  بر  دارند،  که  ضعفی  و  شدت  به  توجه  با  راهکارها،  این  از  هرکدام 

اند های مردمی نیز تأثیرات متفاوتی داشتهی ارتش برای مقابله با قیامانگیزه 

آلبرشت و های مختلف آنها انتخاب و ارائه شده است: که در این مبحث نمونه 

های سه کشور یمن، بحرین، و سوریه در دوران بهار در توضیح رفتار ارتش  ل اوه

از  مانند  عواملی  به  ارتش  همعربی،  سازمان  عمودی(  و  )افقی  پاشیدگی 

زدایی در تونس و مصر به  های کودتابه تفاوت تاکتیک  ریسا بروکز اند.  پرداخته 

های این دو  ی سرنوشت انقلابکننده ترین متغیرهای تعیین عنوان یکی از مهم 

ی به عوامل سازمانی و غیرسازمان  برلین و همکارانش-پایونکشور پرداخته است.  

در   گرجستان،   ۱۰مشابهی  آرژانتین،  صربستان،  مصر،  اوکراین،  شامل  کشور، 

 اند. اکوادور، تونس، بولیوی، ایران، و بحرین پرداخته

ن نتیجه با بررسی کشورهای مصر، بحرین، و سوریه به ای  نِپستَددر همین زمینه،  

رسد که دو عامل نقش اساسی در محاسبات نظامیان دارند: اینکه نظامیان می 

اقتصادی و سیاسی می نفع  فکر می از حکومتِ حاضر  اینکه  و  که برند،  کنند 

پایدار.   یا  است  متزلزل  همکارانشحکومت  و  مطالعه  کروآسان  تجربهبا  ی ی 

گیری و عضوگیری ی شکل شوند که نحوهکشورهای سودان و برمه متوجه می 

گیری  نیروهای نظامی بر معیار تعلق و تعهد به نظام حاکم نقش مهمی در جهت

  آنان هنگام قیام مردمی دارد.

 ها: نگاه از پایین به بالا عوامل مؤثر بر رفتار ارتش

های نظامی گیری نخبهل سازمانی و عوامل مؤثر بر تصمیم درست است که عوام

در تعیین واکنش ارتش در مقابل معترضان نقش حیاتی دارد، اما محققان بر این 



   6  دانشکده 

خشونت  مانند  دیگری  عوامل  که  ترکیب  بار باورند  اعتراضات،  نبودن  یا  بودن 

یین نشده در خیابان نیز عوامل مهمی در تعبینی جمعیتی ارتش، و وقایع پیش 

این  نهایت  در  باشد،  هرچه  هستند.  خیابانی  اعتراضات  به  نظامیان  واکنش 

ها هستند که با وفاداری یا سرپیچی از فرمان آتش،  سربازان مستقر در خیابان

 زنند. ی نهایی اعتراضات را رقم می نتیجه

ام  نظهای بالای ارتش نیز به رهبرانشان وفادار بمانند، اما سربازان پیادهاگر رده

خواهد   بالاتر  اعتراضات خیابانی  پیروزی  احتمال  بگیرند،  به سرپیچی  تصمیم 

مثال،   برای  زمینه  این  در  گریوالرفت.  و  مطالعه  سیبول  از  و  پس  تجربی  ی 

ارزیابی  رسیده  همچنین  نتیجه  این  به  احت آماری  که  اعتراضات اند  بروز  مال 

هستند  مسالمت عمومی  وظیفه  نظام  سربازی  دارای  که  کشورهایی  در  آمیز 

گیرد. تر از کشورهایی است که سربازگیری به صورت داوطلبانه صورت میبیش

ی مدنی سودان قیت نهادهای جامعهبه موف  پژوهشی دیگر همچنین گریوال در  

   پردازد.شده« میدر مذاکره با ارتش برای پیشبرد یک »گذار توافق

تر  اند که درکی روشنمقالات حاضر در این مجموعه با این هدف گزینش شده

نحوهدرباره تصمیم ی  رفتار  ی  و  هنگامه گیری  در  قیامنیروهای مسلح  های ی 

های اقتدارگرا به ما ارائه کنند. چنین درکی تنها ارزش پژوهشی مردمی در نظام 

می بلکه  تنظیم ندارد،  با  تا  کند  کمک  مدنی  و  سیاسی  بازیگران  به  تواند 

تر شوند. های خود به اهدافی که دارند نزدیک ها و استراتژیمناسبات، تاکتیک



 

 روثی اوهل: آلبرشت و دو 

خروج، مقاومت، وفاداری: 

های نظامیان و تظاهرات در رژیم 

 اقتدارگرا 

هولگر آلبرشت استاد علوم سیاسی در دانشگاه آلاباما است. دوروثی اوهل دکترای علوم سیاسی از  
کند. این گزارشی است از بخشی اکنون در وزارت دفاع آمریکا کار میواشنگتن دارد و همدانشگاه جرج

 منبع زیر: از 

Albrecht, Holger, and Dorothy Ohl. "Exit, Resistance, Loyalty: Military Behavior 
during Unrest in Authoritarian Regimes." Perspectives on Politics 14.1 (2016): 
38-52. 

عنوان ابزار  های مردمی از نیروی نظامی بهحاکمان اقتدارگرا در مواجهه با قیام

شود، نظامیان کنند. هنگامی که دستور سرکوب صادر میوب استفاده میسرک

به   بنا  که  بگیرند  دشوار  تصمیمی  هیرشمنمشهور    قولباید  خروج،  »  آلبرت 

« پیشه کنند. آنها سه گزینه دارند: اول، به دستور سرکوب  مقاومت یا وفاداری

حتی از کشور خارج شوند. دوم، فعالانه در   اعتنا نکنند و در پادگان بمانند یا

برابر سران حکومت بایستند، از قیام مردمی حمایت و یا حتی کودتا کنند. سوم،  

  اطاعت امر کنند و قیام مردمی را سرکوب کنند.

https://shirazehketab.com/product/detail/351/%D8%AE%D8%B1%D9%88%D8%AC-%D8%A7%D8%B9%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%B6-%D9%88-%D9%88%D9%81%D8%A7%D8%AF%D8%A7%D8%B1%DB%8C
https://en.wikipedia.org/wiki/Albert_O._Hirschman
https://www.hup.harvard.edu/catalog.php?isbn=9780674276604
https://www.hup.harvard.edu/catalog.php?isbn=9780674276604
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های موسوم به بهار عربی یکی  رفتار متفاوت نیروهای نظامی در مواجهه با قیام 

ی مطالعات نظامی سیاسی و حوزه ران علومپژوهشگ  از موضوعات جذاب برای

بوده است. چرا در کشورهایی با فرهنگ مشابه و ساختار استبدادی مشترک، 

فرضیه بودیم؟  شاهد  را  نظامیان  تمرد  یا  وفاداری  از  متنوعی  های الگوهای 

این  در  از    مختلفی  نظامی  روابط  آیا  اینکه  مثلا  است:  شده  مطرح  باره 

کند که مبتنی بر وفاداری یکایک  پدرسالارانه تبعیت می سازوکارهای موروثی و 

افسران به شخص اول نظام است؟ یا برعکس، ارتش توانسته به عنوان یک نهاد 

فرد  به  خاطر  تعلق  از  مستقل  را  خود  عاملیت  و  یابد  توسعه  منسجم  و  ملی 

دوروثی  و    هولگر آلبرشتسیاسی،    زمامدار بروز دهد؟ دو پژوهشگر و استاد علوم

مطالعهاوهل  با  بهار عربی در سه کشور ،  به  نظامی  نیروی  تطبیقی واکنش  ی 

یمن نشان می  بحرین،  سوریه  فرضیه دهند که هیچو  این  از  نمییک  توانند ها 

 رفتارهای متفاوت را توضیح دهند. 

پیشنهاد می  اوهل  و  دو  آلبرشت  در چارچوب  باید  را  نظامیان  رفتار  که  کنند 

سطح از روابط تحلیل کرد: روابط افسران نظامی با زمامداران سیاسی و روابط  

ای در عین حال ما ست. چنین چارچوب تحلیلیافسران نظامی با سربازان زیرد

ها یک دستگاه منسجم با ماهیتی  کند تا از این تصور اشتباه که ارتشرا ناچار می

های مجزا یکپارچه هستند، دست بکشیم و به جای آن »ارتش را متشکل از بخش

.  های افسران و سربازان را جداگانه تحلیل کنیمببینیم و منافع، راهبردها و کنش

ی متغیری از بازیگران را  ... نهاد نظامی یک بازیگر واحد نیست، بلکه مجموعه

گیرد که در هویتی مشترک با هم سهیم هستند؛ اما تعلقات و تعهداتی  در بر می

 تغییر و منافعی بالقوه ناهمگون و جدای از هم دارند.«منعطف و قابلِ 

گذاشت تمایز  زیردستان  و  ارشد  نظامیان  میان  هم   باید  را  آنها  رفتارهای  و 

سیاسی  ساختار  در  بلکه  نیستند،  نظامی  فقط  ارشد  نظامیان  دید.  جداگانه 

  های آنها با سربازانی که کار خود را فقط به اند، و منافع و تصمیم گیرنده تصمیم 

https://psc.ua.edu/people/holger-albrecht/
https://gwu.academia.edu/DorothyOhl
https://gwu.academia.edu/DorothyOhl
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نگرند تفاوت دارد. تصمیم هر کدام از این دو طیف برای  عنوان یک شغل می

ب  از  را  گزینه  کدام  تأثیر اینکه  برگزینند،  وفاداری«  و  مقاومت  »خروج،  ین 

می  شیوهمتفاوتی  که  است  تصمیمات  این  برآیند  و  باشد  داشته  ی تواند 

 زند.های اقتدارگرا را رقم می های مردمی در رژیم ی نظامیان با قیاممواجهه

 الگوهای وفاداری و تمرد 

عاملیت تقسیم  با  اوهل  و  نظامی  آلبرشت  نیروی  در  نظامیان ها  تمرد  برای 

( که در آن  horizontal defectionاند: »تمرد افقی« ) الگوهایی استخراج کرده

بالا به  کنند، ولی افسران رده پایین تمرد می داران و افسران رده سربازان و درجه

می  وفادار  ) زمامداران  عمودی«  »تمرد  سوریه.  مانند   verticalمانند؛ 

defection  افسران آن  در  تمرد رده ( که  امرشان  به همراه واحدهای تحت  بالا 

) می  دوجانبه«  »وفاداری  یمن.  مانند  افسران  dual loyaltyکنند؛  هم  که   )

 های پایین ارتش؛ مانند بحرین. مانند و هم ردهبالا وفادار میرده

شود دهد؟ چه میحال پرسش این است که سرپیچی از دستور چگونه رخ می 

کنند و حتی مختلف دیگر فرمان سرکوب را اطاعت نمیهای  که نظامیان در رده

گویند برای فهم این  کنند؟ آلبرشت و اوهل میگاه علیه زمامداران شورش می

- مرئوس« یا »کارفرما-مراتبی »رئیسی سلسلهموضوع باید به چارچوب رابطه

( رجوع کرد. در این چارچوب دو نوع رابطه قابل  Principal-Agentکارگزار« ) 

رابطه  است:  رابطهبررسی  و  ارشد،  افسران  با  زمامداران  و  ی  ارشد  افسران  ی 

بینیم که وقتی الگوهای تمرد را بر این اساس بررسی کنیم، می  زیردستانشان.

توانند مسیر قیام را مشخص کنند: در یک مسیر، وقتی انبوهی این الگوها می

نظامی واحدهای  کلیّت  از  خارج  زیردست،  سربازانِ  همراهی  از  بدون  و  شان 

می توسط  نظاشان از ارتش جدا شوند، احتمال تشکیل نیروی شبه افسرانِ فرمانده

رود. در مسیری دیگر،  شود و بنابراین احتمال جنگ داخلی بالا میآنان زیاد می

https://www.hup.harvard.edu/catalog.php?isbn=9780674017610
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سرپیچی واحدهای بزرگ ارتش، از افسران بالادست گرفته تا سربازان زیردست 

تواند به جنگ داخلی منجر شود، اما در این  شان میو در همان شکل سازمانی

ارتشی همچنان وجود دارد و این نوع از درگیری چون ساختار واحدهای منظم  

از پیش با هم آشنا هستند امکان آتش  بس، مصالحه و در کل مذاکرهواحدها 

  تر است.بیش

تواند مهم باشد: تأمل  ها میعلاوه بر این، زمان تمرد هم در تعیین سرنوشت قیام

ی  اهایی به دست دهد که قیام تودهتواند نشانهبندی تمرد نظامیان می در زمان

خشونت و  مسلحانه  داخلی  نزاع  به  تبدیل  زمانی  میچه  نافرمانی بار  شود. 

زودهنگام و جمعی نظامیان به احتمال زیاد ممکن است به برکناری زمامداران  

مردمی علیه  قیام  نارس  و  پایان زودرس  به  منجر  در عین حال  بینجامد، ولی 

می  دیاقتدارگرایی  نظامیان  نافرمانی  چه  هر  برعکس،  افتد،  شود.  اتفاق  رتر 

یابی و در نتیجه دوام و ماندگاری فرصت قیام مردمی برای سازماندهی و تشکل 

 شود.تر میبیش

 مراتبیسلسله یهای نظامیان در چارچوب رابطهواکنش 

قیام سرکوب  دستور  برابر  در  شیوهنظامیان  سه  همان  به  »خروج،  کنندگان  ی 

وابسته به دو نوع    ا شکل واکنشدهند، اممقاومت، وفاداری« واکنش نشان می

ی نظامیان ارشد با کادر ی نظامیان ارشد با زمامداران و رابطه رابطه است: رابطه 

رابطه در حکومت زیردست.  ارشد  نظامیان  با  زمامداران  میان  آمرانه و ی  های 

ها خود در ای پیچیده است، چون نظامیان ارشد در این حکومتاقتدارگرا رابطه 

ترتیب، زمامداران اقتدارگرا این ت سیاسی حضور و نقش دارند. بهی قدر شبکه

ی سران  دیگر صرفاً »رئیس« نظامیان نیستند، چون نظامیان خود بخشی از حلقه

 حکومت هستند.
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های جدیدی مواجه کنند، نظامیان با امکانوقتی مردم علیه استبداد قیام می 

میمی  ارشد  فرماندهان  بگیشوند.  تصمیم  حکومت توانند  سران  از  که  رند 

حمایت بکنند یا نه. اگر حمایت کنند، پاداش محدودی خواهند گرفت، از آنها 

شود. در تر میقدردانی خواهد شد، و نفوذشان در میان نخبگان حاکم هم بیش 

این امکان را پیش روی نظامیان می یا خود  عین حال، قیام مردمی  گشاید که 

بدانند و یا به نوعی به فرایند انتقال قدرت  برای گرفتن قدرت فرصت را مغتنم

آینده  از  برآوردی  نظامیان چه  اینکه  کنند.  منافع خود داشته کمک  و  نظام  ی 

  باشند در این تصمیم کاملاً دخیل است.

امکان دو  مقاومت هر  نظامیان می وفاداری و  پیش روی  گشایند؛ خروج  هایی 

کنند، ولی سرکوب تمرد می  چطور؟ خروج وضعیتی است که نظامیان از فرمان

هایی  گیرند. در دیکتاتوریدر عین حال نقش سیاسی فعالی هم به عهده نمی

تواند بسیار برای نظامیان اند، چنین انتخابی می که با قیام مردمی تهدید شده 

یابد، می تداوم  اگر حکومت  و  باشد  مقاومت خطرناک  تواند عواقبی همچون 

ب داشته  برابر حاکم  در  نتیجهفعال  در  اگر حکومت  اما  انقلاب ساقط  اشد.  ی 

زمامداران جدید برخورد ملایمشود، می تری با نظامیان تواند موجب شود که 

 داشته باشند.

  ی فرماندهان با زمامدارانرابطه

ی کنند، به محاسبهوقتی نظامیان از زمامداران دستور سرکوب را دریافت می

گیرند، و ها و خطرها را در نظر می. هم ریسک پردازندسود و زیان رفتار خود می 

منطق  آلبرشت و اوهل معتقدند که  هم منافعی که ممکن است حاصل شود. 

شناسی های روان محاسباتی فرماندهان نظامی در چنین موقعیتی مطابق یافته

ضرر را، و برای ی نزدیک قمارهای پراحتمالِ کماجتماعی است. آنها »برای آینده

دو عامل در منطق  دهند.«احتمال پرسود را ترجیح می ور قمارهای کم ی دآینده 
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است:   موثر  نه  یا  بمانند  به حکومت وفادار  اینکه  برای  فرماندهان  محاسباتی 

برآورد از طول عمر نظام، و میزان و امکان هماهنگی میان فرماندهان به صورت 

  خودمختارانه.

ممکن    در آن افسران ارشد  بر اساس این منطق فقط شرایط محدودی هست که

است به تمرد فکر کنند: اینکه افق پایان حکومت را نزدیک ببینند و بتوانند در 

توان میان خود برای سرپیچی از حکومت هماهنگ شوند. در ابتدای قیام نمی

فهمید که آیا این حرکت قادر به براندازی خواهد بود یا نه، اما در خصوص طول  

تری وجود دارد. مشخصاً اگر دیکتاتور به هنگام قیام اضحهای و عمر رهبر نشانه

سالخورده و بیمار باشد، ممکن است فرماندهان افق چندانی برای تداوم رژیم 

  نبینند و فکر کنند وفاداری به حکومت نفع چندانی برایشان نخواهد داشت.

نفس  به که  باشد  این  نظامی  افسران  برآورد  که  هم  به شمار فرض  رژیم  ه  های 

هایی دارند تا بتوانند میان افتاده، باز برای تصمیم به تمرد نیاز به وجود فرصت 

به   منطق تصمیم  به  تمرد شبیه  به  منطق تصمیم  کنند.  ایجاد  خود هماهنگی 

ی نظامی کودتاست: »هماهنگی اولین مانع بر سر اجرای کودتا است. فرمانده

روند تا از  ت افسران می نفعش در این است که به همان سویی برود که اکثری

تواند ی نظامی چطور میمجازات برکنار بماند و به پاداش برسد.« اما فرمانده

کار نیاز    ی افسران چیست با خبر شود؟ برای این از اینکه تمایل و تصمیم بقیه

فرصت  خودمختارانهبه  و  مستقیم  هماهنگی  برای  همدیگر هایی  با  افسران  ی 

های درگوشی گوش زمامداران برسد، و آنها از صحبت  هست، اما بدون اینکه به

دور  هایی برای هماهنگی میان افسران بهافسران باخبر شوند. اگر چنین فرصت 

چیزی وفق  از نظارت زمامداران وجود داشته باشد، افسران احتمالا خود را با آن 

 دهد.کنند اکثریت ترجیح می دهند که گمان می می 
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  ا سربازان تحت امری فرماندهان برابطه

ملاحظات سربازان زیردست و نیروهای میدانی سرکوب با ملاحظات افسران و 

دون  افراد  اینکه،  اول  است.  متفاوت  نفع فرماندهان  حکومت  تداوم  از  رتبه 

می کم حقوق تری  برایش  که  است  شغل  یک  برایشان  نظامی  خدمت  برند. 

چشممی  و  ندارد.  گیرند  هم  زیادی  پیشرفت  و انداز  سربازان  برای  بنابراین 

تری به نسبت فرماندهان است. دوم هزینهی کمرتبه، خروج گزینهنظامیان دون

بیش جسمانی  خطرات  فرماندهان  با  قیاس  در  میدانی  اینکه،  نیروهای  تری 

می  تهدید  را  بهرهسرکوب  به  توجه  با  تداوم کند.  از  زیردستان  که  اندکی  ی 

می  چشم حکومت  تداوبرند،  در انداز  ندارد که  را  اهمیتی  آن  برایشان  رژیم  م 

نظامیان دونتصمیم  در عوض  دارد.  بیش گیری فرماندهان  تأثیر رتبه  تر تحت 

و   تظاهرکنندگان،  با  رابطه  تحولات روی زمین، عوامل هویتی، گفتار عمومی، 

  گیرند.کاریزما و فرهمندی فرماندهان قرار می 

رتبه بتوانند به دنبال راد تحت امر و دونتر احتمال دارد که افاز طرف دیگر، کم 

از ترجیحات خود بروند. پس معمولاً احتمال تمرد سربازان و افسران دون  رتبه 

بلند  افسران  تمرد  کم احتمال  است.مرتبه  و اینبه تر  سربازان  تبعیت  ترتیب، 

نیروهای میدانی به میزان عزم افسران و نیز قدرت نظارتشان بر کادر زیردست 

ی دارد. اگر قدرت نظارت افسران ضعیف باشد یا ضعیف شود، سربازان بستگ

  یابند که دنبال ترجیحات خود بروند.تر امکان می بیش

 شدن ناآرامیطولانی

در صورتی که قیام مردمی به طول بکشد، باید در خصوص تداوم یا تغییر رفتار 

تغییر ج بلندپایه،  افسران  برای  کرد.  بازبینی  سرکوب  ادامه عاملان  در  ی هت 

بعداً  باشد،  زمامداران  ابتدا حامی  در  افسری  اگر  است:  کار دشواری  شورش 
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مقاومت او  اگر برای  حتی  شد؛  خواهد  دشوار  مخالفان  به  پیوستن  و  گزیدن 

احتمال دوام حکومت کاهش یابد. به هر حال، وقتی حکومت برافتد، افسران  

شوند. بنابراین، احتمال یاند مسئول شناخته مارشدی که دستور سرکوب داده

اولیه اینکه تصمیم  تغییر های  از حکومت  افسران ارشد در خصوص حمایت  ی 

اندازه تر است.نکند، بیش های های خود به سوگیریی مافوقافراد مادون به 

نمیابتدایی  وابسته  سستشان  موجب  تحولات  اگر  بر  مانند.  نظارت  شدن 

نتیجه  در  خصوصاً  تضعیف  سربازان،  به  ی  آنها  اینکه  احتمال  شود  حکومت، 

های مردمی  قیام شود.تر میی خروج و گریز از خدمت روی آورند بیش گزینه

 زنند. ساز را برای حاکمان مستبد رقم می زمانی سرنوشت

در چنین زمانی، حاکمان مستبد به نیروی نظامی نه به عنوان یک نهاد واحد، 

به عنوان مجموعه بازیگرانبلکه  از  دارند. می   ای  زور  اعمال  قدرت  نگرند که 

شیوه تحلیل  برای  اوهل  و  آلبرشت  که  قیام چارچوبی  به  نظامیان  واکنش  ی 

حکومت  علیه  می مردمی  ارائه  اقتدارگرا  در های  مختلف  روابط  به  نیز  کنند 

 نگرد.  سطوح مختلف نظامی و حکومتی می 

نتیجه در  پژوهشگر  دو  این  میچنانچه  خود  »دگیری  رژیمنویسند:  های ر 

خصلت  این  تضمین  اقتدارگرا،  را  وفاداری  که  نیست  ]ارتش[  سازمانی  های 

مراتب نظامی و مرئوس در سلسله  کند، بلکه ماهیت و کیفیت روابط رئیسمی 

تعیین  که  شیوهکنندهاست«  بهی  و  مردمی  اعتراضات  به  واکنش  آن، ی  تبع 

ی واحد نظامی با اراده  شود. به عبارت دیگر، ماروی منازعات می  مسیر پیش

رو هستیم که باید های نظامیان روبهوکار نداریم، در عوض با ترکیبی از اراده سر 

  تحلیل قرار گیرند.و جداگانه مورد تجزیه



 

 هولگر آلبرشت و دوروثی اوهل: 

بحرین، یمن و سوریه: الگوهای 

 وفاداری و تمرد نظامیان 

از    یاسیعلوم س  یاوهل دکترا  یدر دانشگاه آلاباما است. دوروث  یاسیآلبرشت استاد علوم سهولگر  
 ی است از بخش  یگزارش  ین. اکندیکار م  یکااکنون در وزارت دفاع آمرواشنگتن دارد و همدانشگاه جرج

 :یراز منبع ز

Albrecht, Holger, and Dorothy Ohl. "Exit, Resistance, Loyalty: Military Behavior 
during Unrest in Authoritarian Regimes." Perspectives on Politics 14.1 (2016): 
38-52. 

شدند؛  قیام آغاز  مختلف  کشورهای  در  همزمان  تقریبا  عربی  بهار  های 

فرهنگی،کشورهایی که خصلت  و   های  داشتند،  اقتصادی و سیاسی مشترکی 

رژیم  دارای  قیامهمگی  اما  بودند.  اقتدارگرا  سرنوشتهایی  عربی  های های 

متفاوتی پیدا کردند: حکومت اقتدارگرای بحرین در برابر اعتراضات تاب آورد؛ 

ای  حکومت اقتدارگرا در مصر خود را بازسازی کرد؛ در تونس در ابتدا دموکراسی

نامط و  قیاملرزان  لیبی  و  یمن  و  سوریه  در  شد؛  برقرار  تودهمئن  به های  ای 

از منازعه و  داخلی  در همههمهای خونین  انجامیدند.  این  پاشیدن کشورها  ی 
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های مردمی طی کردند کشورها یک بازیگر عمده در منازعات و مسیری که قیام

 نقش داشته است: نیروی نظامی. 

  هولگر آلبرشت ای پرداختیم که تحلیلیی پیشین، به بررسی چارچوب در مقاله

اوهل و   موا  دوروثی  هنگام  نظامیان  رفتار  قیام برای  با  در  جهه  مردمی  های 

ی سیاسی در ادامه   کنند. این دو پژوهشگر علومهای اقتدارگرا پیشنهاد می رژیم 

های بحرین، یمن و  ی تطبیقی نقش نیروهای نظامی در قیامکار خود با مطالعه

کشور را توضیح   سوریه، سه الگوی متفاوت وفاداری و سرپیچی ارتش در این سه

ی میدانی پرداختند  اوهل برای این پژوهش هم به مطالعه  دهند. آلبرشت و می 

 و هم با نظامیان مختلفی مصاحبه کردند.

آنها سه الگوی مختلف واکنش نظامی هنگام قیام مردمی علیه اقتدارگرایی را  

( که در آن سربازان horizontal defectionکنند: »تمرد افقی« ) شناسایی می 

بالا به زمامداران  کنند، ولی افسران رده ین تمرد می پایداران و افسران ردهو درجه

( که در vertical defectionمانند؛ مانند سوریه. »تمرد عمودی« ) وفادار می 

کنند؛ مانند یمن. بالا به همراه واحدهای تحت امرشان تمرد می آن افسران رده

مانند و  بالا وفادار می( که هم افسران ردهdual loyalty»وفاداری دوجانبه« ) 

 های پایین ارتش، مانند بحرین. هم رده

در قیام مردم بحرین هم فرماندهان و هم سربازان به زمامداران وفادار ماندند  

گیری الگوی وفاداری دوجانبه و درنتیجه سرکوب اعتراضات که موجب شکل 

یگان فرماندهان عالی و هم  یمن هم  شورش  در  تمرد   های تحتشد.  امرشان 

گوی تمرد عمودی و مقاومت در برابر حاکم شکل گرفت. در سوریه، کردند و ال

افسران ارشد عمدتا در برابر قیام مردمی به رژیم وفادار ماندند. اما با گذشت 

رتبه در سطحی وسیع تصمیم به فرار و مقاومت یکسال از بحران، نظامیان دون 

https://psc.ua.edu/people/holger-albrecht/
https://gwu.academia.edu/DorothyOhl
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افقی را شکل دادند. در ادامه به طور مجزا ب این  گرفتند، و تمرد  از  ه هر یک 

 پردازیم.موارد می 

 بحرین: وفاداری دوجانبه و اعتراضات ناکام 

خلیفه خواستند    هزار تظاهرکننده از خاندان حاکم آل، شش۲۰۱۱ی  فوریه   ۱۴در  

هایی که برای اصلاح داده بودند عمل کنند. وزارت کشور بحرین،  که به وعده

سختی با معترضان برخورد هم بهنیروی دفاعی کشور، و دستگاه امنیتی، همه با  

هزار تن از مردم ۱۰۰مارس، بیش از    ۹فوریه و در    ۲۲و    ۲۱کردند. با وجود این، در  

  ۹پنجم جمعیت بحرین تظاهرات کردند. در  به خیابان آمدند؛ یعنی حدود یک

تغییر  خواهان  تظاهرکنندگان  بلکه  نبود،  اصلاح  از  فقط  صحبت  دیگر  مارس، 

 حکومت بودند.

از خویشاوندان خاندان حاکم یا از نزدیکان آن بودند،   دهان نظامی، که همهفرمان

نفعشان در حفظ وضع موجود و ایستادگی در برابر خیزش مردمی بود. اصلاحات  

کرد. یا تغییر احتمالی حکومت این فرماندهان را از مقامات و منافعشان دور می

این، با توجه به جوان پادشاه و حعلاوه بر  او،  بودن  از  مایت عربستان سعودی 

دیدند. بنابراین سرپیچی به صورت منفرد  یافتن حکومت را بالا می احتمال دوام 

از نظر فرماندهان نظامی امری پرهزینه و بسیار خطیر بود. فرماندهان امکان  

ی بحرین توان نظارت بر نظامیان چندانی برای هماهنگی هم نداشتند. در جزیره

برده بسیار  می پایین  آنها  و  دستور الاست،  از  سرپیچی  صورت  در  که  دانند 

ترتیب، در هنگام قیام مردمی در بحرین، در اینشدت تنبیه خواهند شد. بهبه

هر دو سطح فرماندهان و سربازان شاهد الگوی وفاداری دوجانبه به رژیم بودیم 

 که منجر به سرکوب اعتراضات شد. 
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 بحرینیمداران و فرماندهان زما

فعلی  بودند که حکومت  باور  این  بر  بحران  بروز  زمان  در  بحرینی  فرماندهان 

از هر حکومت احتمالی جایگزینی منافعشان را حفظ و تقویت می کند. بیش 

آل بیش خاندان  از  اصلی  فرماندهان  بودند.   تر  حاکم،  خاندان  یعنی  خلیفه، 

که اعتراضات در گرفت   ۲۰۱۱در سال    خلیفه  حمد بن عیسی آل پادشاه بحرین،  

ورای    ۶۱ بنابراین،  داشت.  جسمی  سلامت  و  نداشت  رقیبی  داشت،  سال 

ها شد. عربستان طی ناآرامی اش دیده نمی اعتراضات سناریویی برای جانشینی

شورای صبه و  کرد  حمایت  بحرین  حاکمان  از  نظامی  نیروی  اعزام  با  و  راحت 

دلاری به بحرین وعده  میلیونهمکاری کشورهای خلیج هم کمک مالی بیست 

رتبه حاکی از آن بود که حکومت به ی شرایط در نظر فرماندهان عالیداد. همه

 رغم اعتراضات پابرجا خواهد ماند. 

 ن ی فرماندهان و زیردستارابطه

رتبه هم طی اعتراضات به فرماندهان خود و به حکومت سربازان و افسران دون 

پایین قابل تشخیص ، دو گروه در میان نظامیان رده۲۰۱۱وفادار ماندند. در سال 

می  سود  خلیفه  آل  حکمرانی  از  منحصراً  که  کسانی  بنابراین بودند:  و  بردند 

ی  ه چنین نبودند. از جملهنفعشان در بقای این حکومت بود، و گروه دیگری ک

ای و خویشاوندی به آل  گروه اول، زیردستانی بودند که به دلیل وابستگی قبیله 

اندازشان ارتقای رتبه بود و بخش دیگری از اینها سربازان مزدور با  خلیفه چشم

های هندی، عمانی و یمنی بودند که زیر نظر مزدوران بریتانیایی خدمت ملیت 

حقوقمی  میهاکردند،  توجهی  قابل  مسکن  ی  همچون  مزایایی  از  و  گرفتند، 

شان در صورت مرگشان برخوردار بودند. مجانی و پرداخت مستمری به خانواده

گذاشتن قوای مزدور از ارتش و نیروهای معترضان به طور مشخص خواهان کنار 

 امنیتی بودند. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Hamad_bin_Isa_Al_Khalifa
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منافعشان صرفاً گروه دوم سربازانی بودند که سربازی برایشان شغلی ثابت بود و  

شد، و از این گذشته، خود شغل سربازی با حقوق با بقای آل خلیفه تأمین نمی

انداز ترفیع و ارتقا نداشتند، موقعیت  نه چندان زیادش برای کسانی که چشم

نمی حساب  به  بحرین  در  نیروهای ممتازی  و  ارتش  میان  در  سویی،  از  آمد. 

بحرینی میان  تفکیکی  بحرینیامنیتی  و  غیر ها  و  های  داشت،  وجود  بومی 

اعضای دستگاه امنیتی و نظامی که بحرینی بومی بودند نسبت به زیردستان 

غیربومی خصوصاً کسانی که اصلیت پاکستانی داشتند حس برتری داشتند. از 

المال که باید  کردند پول بیتهای بومی فکر میسوی دیگر، خیلی از بحرینی 

خانه و  زندگی  بهبود  غیر دنشدار خرج  مزدوران  صرف  شود،  بحرینی شان 

 شود. می 

آمد که فقط گروهی از نظامیان نفع خود را در در ابتدای اعتراضات به نظر می

ی ی اعتراضات اکثریت آنان هم در ردهبینند، ولی با ادامهتداوم حکومت می 

آید فرماندهان و هم در میان زیردستان به حکومت وفادار ماندند. به نظر می 

ام نظارتی و تنبیهی کارآمدی که زیر دستان را زیر نظر داشت و مرتب از آنان نظ

ای داشته است. کنندهکرد در حفظ این وفاداری نقش تعیین گزارش تهیه می 

معدود افسران نظامی و امنیتی که در همدلی با اعتراضات خواهان اصلاحات  

ه سنی مذهب بودند، شدند، یا به نحوی از معترضان حمایت کردند، حتی آنها ک

برکنار و دستگیر و شکنجه شدند. از این گذشته، با توجه به جغرافیای کوچک 

جزیره محدود  برای و  هم  سرپیچی  صورت  در  مجازات  از  گریز  بحرین،  ی 

 نظامیان چندان ممکن نبود. 

 یمن: تمرد عمودی و انتقال قدرت 

در   یمن  در  چ  ۲۰۱۱ی  ژانویه   ۱۵قیام  ابتدا  در  و  شد،  تجمع آغاز  از  بیش  یزی 

اعتراضی گروهی از جوانان در صنعا نبود، ولی خیلی زود فراگیر شد. حکومت 
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به سرکو بگیرد و تصمیم  را  تظاهرات  در  نتوانست جلوی  مارس   ۱۸ب گرفت. 

ی  فرقهپس از این، »   نفر از تظاهرکنندگان در صنعا کشته شدند.  ۳۰دست کم  

ژنرال  اول فرماندهی  به  ارتش  الأحمر«  محسن  بسیار علی  نظامی  واحد  که   ،

ی تحت امر ژنرال الأحمر های بعد، فرقه مهمی بود، از حکومت تمرد کرد. در ماه

جمهوری  ، از جمله گارد ریاستبه مقابله و جنگ با نیروهای وفادار به حکومت

جمهور وقت، برخاست. اعتراضات ، پسر رئیساحمد علی صالحبه فرماندهی  

های رقیب شد، و در مستمر مردمی در یمن تبدیل به نبرد مسلحانه میان طرف

جمهور، انجامید.  به تلاشی برای ترور علی عبدالله صالح، رئیس ۲۰۱۱سوم ژوئن 

آمدن نیروهای مسلح میدانهای سیاسی در دستگاه حاکم، بهپس از آن، بحران

القاعده اوضاع کشور را بیشگرا در شمال و  فرقه پیش از جنوب، و فعال شدن 

نمونه  این  و  نظامیان شایع شد،  تمرد در صفوف  اوضاع،  این  در  بحرانی کرد. 

و موروثی ارتش برای جلوگیری   شاهد روشنی است بر اینکه ساختار پدرسالارانه

 از تمرد کافی نیست.

 زمامداران و فرماندهان در یمن 

رتبه فکر بر تائید این فرض است که اگر فرماندهان عالیمورد یمن شاهدی قوی  

انداز تغییر نخبگان حاکم ممکن است و این تغییر به سود منافع کنند که چشم

می تمرد  آنها  از  هست،  نیز  آنان  میراهبردی  برابرشان  در  و  ایستند. کنند 

رئیس  حکومت  تداوم  در  نفعشان  صرفاً  که  ارشدی  علی فرماندهان  جمهور 

او چندان  عبدا به حمایت  که  ماندند، ولی کسانی  او وفادار  به  بود  لله صالح 

وابسته نبودند در برابرش ایستادند. پیش از آغاز بحران، بحث بر سر جانشینی  

نمود. ممکن نمی رفتن او سناریویی غیر علی عبدالله صالح در جریان بود، و کنار 

فکر افتادند که آیا بهتر است    رتبه به ایناندازی، فرماندهان عالیبا چنین چشم 

منافع خود را در تغییر حکومت بجویند یا در تثبیت آن؟ به این ترتیب بود که 

گرفتن علی عبدالله صالح بود، نه فقط ژنرال الأحمر، که از عوامل اصلی قدرت

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D9%81%D8%B1%D9%82%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%88%D9%84%D9%89_%D9%85%D8%AF%D8%B1%D8%B9_(%D8%A7%D9%84%D9%8A%D9%85%D9%86)
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D9%81%D8%B1%D9%82%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%88%D9%84%D9%89_%D9%85%D8%AF%D8%B1%D8%B9_(%D8%A7%D9%84%D9%8A%D9%85%D9%86)
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%D9%8A_%D9%85%D8%AD%D8%B3%D9%86_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%AD%D9%85%D8%B1
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A3%D8%AD%D9%85%D8%AF_%D8%B9%D9%84%D9%8A_%D8%B9%D8%A8%D8%AF_%D8%A7%D9%84%D9%84%D9%87_%D8%B5%D8%A7%D9%84%D8%AD
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هوایی  با افراد تحت امرش بر صالح شوریدند، بلکه تقریباً تمام نیروی دفاع ضد

های متعددی از نیروی زمینی نیز همراهشان شد.  تمرد کرد. یگان  یمن هم از او 

ریاست به صالح وفادار  ولی گارد  نیروی هوایی  و  امنیتی،  نیروهای  جمهوری، 

ماندند. جمع قابل توجهی از مقامات سیاسی و نظامی نیز در کنار ژنرال الأحمر 

 در مقابل صالح ایستادند.

روی  از  صاکار پس  عبدالله  علی  سال  آمدن  در  در ۱۹۷۸لح  کشور  این  ارتش   ،

ی خود صالح قرار گرفت. در ی مجمعی از نیروهای قبایلی و خصوصاً قبیلهاداره

دهه صالح ،  ۱۹۹۰ی  اواسط  خاندان  دوم  نسل  ورود  با  ارتش  موروثی  ساختار 

جمهوری را بازسازی و بازآرایی شد. از جمله، پسر صالح فرماندهی گارد ریاست

آمد و ترین بخش نیروی نظامی کشور به حساب مینخبه  به عهده گرفت که

شامل   می ۳۰حدوداً  نفر  برخی هزار  موقعیت  تحولات،  این  دنبال  به  شد. 

نفوذ قدیمی به خطر افتاد و حتی به جان آنها سوء قصد شد. از  فرماندهان ذی 

در مقرش در شمال یمن هدف ترور قرار گرفت،   ۲۰۱۰جمله، ژنرال الأحمر در سال  

به شورش   ولی منتهی  دوران  در  دیگر،  به عبارت  برد.  در  به  خاندان جان  ها، 

 صالح عملاً گروهی از فرماندهان را به طور جدی تهدید کرده بودند. 

یافته  از پیش خود را در معرض تهدید  وقتی شورش رخ داد، فرماندهانی که 

الأحمر بودند، فرصت را برای نافرمانی از حکومت مرکزی مناسب دیدند. ژنرال  

سازمان برای  نیز  تشکیلاتی  و  ایستاد  حکومت  برابر  در  قوایش  سایر  با  دادن 

کننده برای گذار ترتیب، خود را به عاملی تعییناینمتمردین درست کرد، و به

  به دوران پس از صالح تبدیل کرد.

بودند.  وابسته  فرماندهانشان  به  اقتصادی  لحاظ  به  یمنی  زیردست  نظامیان 

های نزدیک به خاندان صالح و  های دولتی به ارتش بین یگانتخصیص بودجه

هزار ۳۰جمهوری با حدود  بقیه بسیار متفاوت بود: برای مثال به گارد ریاست
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شد، در حالی که،  میلیون ریال یمنی بودجه تخصیص داده می ۱۲سرباز، ماهیانه  

فرقه که  به  الأحمر  ژنرال  امر  تحت  ماهی۴۰تا    ۳۰ی  داشت،  نیرو  فقط هزار  انه 

ترتیب، بخش بزرگی از افراد این فرقه این گرفت. بهمیلیون ریال بودجه تعلق می۴

کرد به وقت نبودند، و فقط وقتی ژنرال الأحمر صدایشان میعملاً نظامیان تمام

شدند. ژنرال الأحمر سوای حقوق محدودی که این سربازان خدمت حاضر می

جداگانهمی  مالی  منابع  برایشان  می گرفتند  فراهم  از  ای  سربازان  پیروی  کرد. 

فرماندهان در دو طرف ماجرا هم به دلیل وابستگی اقتصادی بود و هم به این 

افراد قبیلهدلیل که می از آسیب خواستند  های احتمالی مصون نگه ی خود را 

  دارند.

 سوریه: تمرد افقی و جنگ داخلی 

این کشور در اواسط ماه مارس قیام سوریه با تظاهرات در شهر درعا در جنوب 

هم تظاهرات شکل گرفت. این تظاهرات   ص و حماة و حلبآغاز شد. در حم  ۲۰۱۱

ماه، مسالمت چند  از  پس  مواجه شد.  امنیتی  نیروهای  برخورد شدید  با  آمیز 

های مقاومت مسلحانه در اطراف کشور تشکیل شدند. گروهی از نظامیان گروه

منسجمی ی ناد سوریه را درست کردند که شبکهپایین گریختند و ارتش آزا رده

شبه سال  از  در  بود.  ادامه۲۰۱۲نظامیان  در  به ،  حکومت  نظامی  حملات  ی 

ورطهغیر  به  کشور  حلب،  و  دمشق  به  شورشیان  حملات  و  جنگ نظامیان  ی 

بین  حمایت  قدری  شورشیان  افتاد.  نیروهای داخلی  و  کردند،  جلب  المللی 

تاسر کشور را از دست دادند. ارتش با وجود شرایط ی خود بر سر حکومت سیطره

با کمک روسیه، ایران و حزب الله لبنان   ۲۰۱۲سال بعد در    پاشیدگی، یک هماز 

انسجام خود را بازیافت. این ترمیم البته سوای حمایت خارجی مرهون این عامل  

ی  های بالای نظامی تمرد چندانی صورت نگرفت و تلاشی هم برابود که در رده

 کودتا نشد. 
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 ی زمامداران و فرماندهان سوریرابطه

تردیدی  اسد  بشار  از  ارتش  حمایت  خصوص  در  کسی  سوریه،  قیام  از  پیش 

نداشت. ارتش تحت امر پدر او قیام اخوان المسلمین را سرکوب کرده بود، و  

رقم    ۱۹۸۲سال    در   قتل عام وحشتناک حماةی این سرکوب، در شدیدترین برهه

اسد  به خاندان  آنان  که وفاداری  بود  افسران ارشد چنان  الگوی جذب  خورد. 

تضمین شود؛ همواره بیش از نود درصد افسران از اقلیت علوی سوریه و فقط ده  

درصد از باقی جمعیت بودند. با این حال، باید گفت که تعلق افسران به اقلیت  

به برای    ودیخ  علوی  اتفاقاً تلاشی  نبود.  تثبیت حکومت  برای  خود تضمینی 

با   و  اسد  رفعت  برادرش  رهبری  به  که  گرفت  صورت  اسد  حافظ  علیه  کودتا 

همکاری افسران علوی بود. بشار اسد که خود از مجرای ارتش و فرماندهی گارد  

عرصهریاست به  پا  رابطهجمهوری  طریق  همین  از  گذاشت،  سیاست  ی ی 

ی ارتش و دستگاه امنیتی تحکیم کرد. بشار  رتبهاش را با افسران عالیشخصی

اسد وقتی به جای پدرش به قدرت رسید، فرماندهان ارشد ارتش را برکنار کرد  

رابطه خودش  با  که  کرد  جایگزینشان  را  افسرانی  و و  داشتند  مستقیم  ی 

  صعودشان به قدرت را مدیون او بودند.

د طی  افسران  این  داد. وفاداری  نشان  را  خود  اهمیت  سوریه  بحرانی  وران 

فکر می  ارشد  افسران  آغاز شد،  دوام همچنین وقتی قیام  کردند که حکومت 

تازگی ائتلاف نخبگان قدرت را بازآرایی  سال داشت و به  ۴۶خواهد داشت: بشار  

ها معلوم شد،  گیریترتیب، در شش ماه نخست قیام که جهتاینکرده بود. به

رتبه نسبت به قوام حکومت اطمینان داشتند. بسیاری از افسران  یافسران عال

داران به همراه سربازان تمرد کردند، اما این اتفاق در میان افسران  جزء و درجه

ارشد نادر بود و دلیلش هم صرفاً تعلق آنها به اقلیت علوی نبود: این افسران هم  

رابطه اسد  بشار  بقای حکبا  به  داشتند و هم  او مطمئن شده ی شخصی  ومت 

https://en.wikipedia.org/wiki/1982_Hama_massacre
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می نشان  شواهد  ادامهبودند.  برای  افسران  تصمیم  که  از  دهد  حمایت  ی 

  حکومت تأثیر قابل توجهی در تداوم آن داشته است.

 فرماندهان و زیردستان 

پایین های نخستین قیام در سوریه، مقاومت و گریز در میان ردهدر ماه های 

های پایین قوی بود،  و تنبیه بر ردهارتش نادر بود. در این مراحل هنوز نظارت  

های مسلح شکل گرفتند و قیام هم تبدیل به گروه ۲۰۱۱اما پس از اینکه از اواخر 

افراد بیشبحرانی ادامه از نظامیان جزء و ردهدار شد،  پایین تمرد کردند. تری 

پایین احساس کردند که حکومت نظارت بر سربازان ضعیف شد و نظامیان رده

ی نویسندگان مقاله با نظامیان سابق ارتش سوریه  اهد یافت. مصاحبهدوام نخو 

افزایش یافت. نیروهای وفادار   ۲۰۱۲ی اول سال دهد که تمرد در نیمهنشان می

خانواده مجازات  به  تمرد  این  از  جلوگیری  برای  اسد  متوسل  به  متمردین  ی 

از می  اما با  بزرگیی حکومت بر بخشرفتن سلطهدستشدند،  از کشور،   های 

اردوگاه شکل تأسیس  و  اردن،  و  ترکیه  در  آوارگان  برای  های  امن  مناطق  گرفتن 

مصاحبه این  ناکارآمد شد.  راهبرد  این  مرزها،  برخی  در  همچنین متمردین  ها 

مدت نظامیان  از  بسیاری  که  داد  مینشان  فکر  گریز  به  مترصد ها  و  کردند 

تمرد نیز   تر شدند، ازان بیششدن و گریز سرب مخفیفرصت بودند. وقتی امکان 

  گسترش یافت.

 گیری نتیجه

لحظهلحظه اعتراضات،  سرکوب  فرمان  صدور  تمرد ی  فکر  که  است  ای 

کند: آیا باید به حاکم وفادار بمانند ی نظامیان خطور میبه مخیله  ناخواهخواه

نظامیان چه   اینکه  کنند.  از دستور سرپیچی  یا  کنند،  مردم خود شلیک  به  و 
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می میم تص کنند،  اتخاذ  نظام  هایی  تحولات  همچنین  و  منازعات  مسیر  تواند 

 سیاسی را تحث تاثیر قرار دهد. 

های مردمی در بحرین، یمن و ی نیروهای نظامی با قیامی مواجههبررسی شیوه

به میسوریه  نشان  ارتشخوبی  که  نیستند. دهد  یکپارچه  واحدهایی  ها 

ای  های تودهر متفاوتی دارند که طی قیامفرماندهان و زیردستان منافع بسیا

های نظامیان در حین تداوم قیام روی  گیری شود. تصمیم تضادشان آشکار می

ها نیز ممکن است با تغییر معادلات تغییر ، و این تصمیم یکدیگر تاثیر می گذارند

 د.کنن



 

 

 ریسا بروکز

 یک بهار عربی و چند واکنش نظامی؛

 چرا؟

ریسا بروکز استاد علوم سیاسی در دانشگاه مارکت در ایالت ویسکانسین آمریکاست. این گزارش  
 مختصری است از منبع زیر: 

Brooks, Risa A. "Military Defection and The Arab Spring."  Oxford Research 
Encyclopedia of Politics. 2017. 

ی کوتاهی به دیگر از تونس آغاز شد و به فاصله ۲۰۱۰بهار عربی در انتهای سال 

های بهار عربی متنوع  کشورهای عربی هم سرایت کرد. برخورد نظامیان با قیام

های اصلی که توجه محققان  بود و نتایج گوناگونی هم به بار آورد. یکی از پرسش

این بود که چرا نظامیان در کشو رهای مختلف درگیر بهار عربی را جلب کرد 

،  تا پیش از اینهایی که ها و رفتارهای متفاوتی از خود بروز دادند؟ نظریهواکنش

یا ماهیت حکومت انقلاب اقتدارگرا را توضیح می ها  دادند حرف چندانی  های 

نداشتند. پرسش  این  به  پاسخ  بروکز  برای  محقق    ریسا  و  سیاسی  علوم  استاد 

https://www.marquette.edu/political-science/directory/risa-brooks.php
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مقایسه و  مرور  به  خاورمیانه،  تحلیل مسائل  می ی  مختلفی  که های  پردازد 

  اند.های بهار عربی ارائه شدهی واکنش نظامیان به قیامی نحوهدرباره

 سخ به مسئلههای اولیه برای پاتلاش

 ماهیت نهاد نظامی

نهادهای  متفاوت  ماهیت  کرد  جلب  را  محققان  توجه  که  موضوعی  نخستین 

ترین نظامی در کشورهای مختلف درگیر در بهار عربی بود. یکی از جالبِ توجه

از نقش نظامیان در بهار عربی را  تحلیل    ۲۰۱۲در سال    ایمقالهدر    اوا بلینها 

سازمان از  شکل  دو  میان  بلین  کرد.  می ارائه  تمایز  نظامی  گذارد: دهی 

) دسازمان »پدرسالارانه«  سازمانpatrimonialهی  برابر  در  »نهادینه«  (  دهی 

 (institutionalizedارتش نهادینه (.  از  بالایی  سطح  که  سازمانی هایی  شدن 

پیش  قابل  رفتار  هستند،  قواعد  »پیرو  باشند  و داشته  دارند،  بینی 

ارتششایسته چنین  پرهیز سالارند«.  جامعه  به  نسبت  تهاجمی  رفتار  از   هایی 

می می  ارتقا  عملکردشان  اساس  بر  را  افسران  همکاری  کنند،  و  دهند، 

تر  هایی بیشاین است که چنین ارتش  ادعای بلینگروهی بالایی دارند.  درون 

کنارهآماده  قدرت  »از  که  ب  اند  و  پیشرفت  بگیرند  مجال  سیاسی  اصلاحات  ه 

  زند.بدهند«، چون اصلاحات به آنها لطمه نمی

ها مردم را سرکوب نکردند، حرف بلین این است که اگر در تونس و مصر ارتش

ها به صورت های سرکوب، ارتشگرفتن هزینهنظر دلیلش این بود که علاوه بر در 

رکتشان در سرکوب شد، و به  نهاد درآمده بودند و نهادینه بودنشان مانع از ش

این ترتیب بود که هر دو ارتش از فرمان حاکم مستبد سرپیچی کردند. برعکس،  

دهی پدرسالار که حول شخصیت رهبرشان و پیروی از او هایی با سازمانارتش

ها  شکل گرفته بودند در سرکوب شرکت کردند؛ مانند ارتش سوریه. در این ارتش

https://www.brandeis.edu/facultyguide/person.html?emplid=3267d27a45c995efe7ebffb399cbfa534960c53b
https://www.jstor.org/stable/23211807
https://www.jstor.org/stable/4150140
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با پیوند  و  سیاسی  عملکرد    وفاداری  نه  و  است  بوده  ارتقا  شرط  قدرت  مرکز 

حامی بلین  نظر  از  نیروهای افسران.  چنین  ارکان  پیوند  ملاط  فساد  و  پروری 

ها در سرکوب برای حفظ منافعی ای است. شرکت فرماندهان این ارتشنظامی

اثر اصلاحات به خطر می افتد و همچنین در راستای وفاداری به است که بر 

 پر دادند. و ه به این فرماندهان بالرهبرانی است ک

با این حال، محققان دیگری الگوی اوا بلین را اتفاقاً با اتکا به همان مورد مصر 

کرده لوتربِکاند.  نقد  و   ایمقاله در    درک  است  پرداخته  موضوع  این  به 

کشد. بلین پیش می ی مفاهیم مورد نظر هایی تحلیلی و تجربی را دربارهپرسش

البته مهم است، ولی  گوید خصوصیت نهادینه لوتربِک می بودن سازمان ارتش 

و   نظم  لحاظ  از  ارتش  این  دانست.  آن  مصداق  را  مصر  ارتش  نتوان  شاید 

سازمانسلسله نهادینهمراتب،  شیوهدهی  اما  دارد،  آن ای  در  ارتقا  های 

ردی در این امر نقش بسیار  های سیاسی و فسالارانه نیست و وابستگیشایسته

های های فردی و سیاسی برای ارتقا در ردهبودن وابستگی پررنگی دارد. ملاک

های جدی در آن شده است، چنان که از  مختلف ارتش باعث بروز ناکارآمدی 

نمی لوتربِک،  بلین نظر  که  دانست  چیزی  آن  مصداق  را  مصر  ارتش  توان 

ماندن ارتش از سرکوب انقلاب  ربِک برکنار خواند. از نظر لوتنهادینه می   ارتش

جویی سیاسی و اقتصادی قابل توضیح است تر بر اساس منفعتمصر بیش ۲۰۱۱

بودنش. تحرکات بعدی ارتش نیز این موضوع را تأیید ایتا ملاک نهادینه و حرفه

 کند.می 

استاچر جوشو  دوگانه  آ  به همین  ارتشنیز  توجه  ی  پدرسالار  و  های ساختارمند 

به  می  راجع  کتابش  در  در مصر و سوریهکند و  گوید که می  قدرت حکومت 

های مصر و سوریه بیش از آن بود که بشود با این  یچیدگی وضعیت در ارتش پ

مسئله  استاچر  نظر  از  داد.  توضیحش  و مفاهیم  نهاد  نداشتن  سوریه  ارتش  ی 

ی اقتدار در  شدهسازمان و نظم عملیاتی نبود، بلکه مسئله ساختار تمرکززدایی 

https://www.um.edu.mt/profile/dereklutterbeck
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0095327X12442768?journalCode=afsa
https://www.kent.edu/polisci/profile/joshua-stacher
https://www.sup.org/books/title/?id=21653
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ف حاکم را دشوار حکومت سوریه بود که پذیرش تغییرات یا تحمیل آن به ائتلا

استاچر میمی  رئیسکرد.  در  در سوریه  اقتدار  و  قدرت  متمرکز گوید  جمهور 

دستگاه و  ارتش،  بعث،  حزب  در  بلکه  است. نیست،  پراکنده  امنیتی  های 

بود این به اسد  بشار  برای حفظ ساختاری که محورش  نظام  پیوستگان  ترتیب، 

تر، جمهور بسیار بیشرئیسدست به دست هم دادند. برعکس، در مصر، اقتدار  

گوید همین تمرکز قوا  ی مجریه متمرکز بود. استاچر میو قدرت در دست قوه

در کانون حسنی مبارک بود که به ارتش مصر امکان داد حکومت را متقاعد به  

نمی  این  از  ارتش  سوریه،  در  کند.  عوضتغییر  با  که  دیکتاتور ترسید  شدن 

عین   در  و  بکند،  هم سقوط  هم حکومت  تغییر  خواهان  اگر  حتی  ارتش  حال، 

 شد فقط با یک کانون قدرت طرف نبود. می 

گوید اگر به این نکته توجه کنیم که ارتش مصر در ارزیابی خود از استاچر می

دادن انسجامش از مبارک  دستتواند بدون از شرایط به این نتیجه رسید که می 

سرکوب برای  ارتش  تصمیم  کند،  قیامسرپیچی  بهتر   ۲۰۱۱ی  ژانویه   نکردن  را 

 .فهمیممی 

به  ترنس لی راجع  که  کتابی  در  ملی سنگاپور،  دانشگاه  استاد علوم سیاسی   ،

اقتدارگرا آسیای  در  مردمی  اعتراضات  با  ارتش  برمه   برخورد  ارتش  به  نوشته، 

می  لی  است.  پرداخته  یافته  )میانمار(  سازمان  و  منظم  بسیار  ارتش  این  گوید 

است، ولی همیشه به سرکوب تمایل داشته و سربازانش را هم متقاعد کرده که 

کنند. همچنین،  بدون   در سرکوب مشارکت  بارَنیتردید  استاد علوم  زولتان   ،

ها برخورد ها چگونه با انقلابارتشسیاسی دانشگاه تگزاس، در کتابش با نام  

چرامی  و  میکنند  اشاره  موضوع  این  به  بلین  دیدگاه  نقد  در  اگر ،  که  کند 

بودن ارتش  بینیم که تکیه بر ساختارمندرا از خاورمیانه فراتر ببریم، می  نگاهمان

  های بسیار اش از سرکوب کافی نیست. برای نمونه، ارتشبرای توضیح سرپیچی

https://profile.nus.edu.sg/fass/poltlcl/
https://www.press.jhu.edu/books/title/10890/defect-or-defend
https://liberalarts.utexas.edu/government/faculty/baranyzd
https://press.princeton.edu/books/hardcover/9780691157368/how-armies-respond-to-revolutions-and-why
https://press.princeton.edu/books/hardcover/9780691157368/how-armies-respond-to-revolutions-and-why
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شدت فاسد خود حمایت ی کشورهای کمونیستی بارها از رهبران بهیافتهسازمان

  ها دست زدند.کردند و به سرکوب قیام

ک در  عوامل  بارَنی  مردمی  قیام  برابر  در  نظامیان  رفتار  توضیح  برای  تابش 

آنها را در چهار گروه دسته بندی کرده است: »عوامل  متعددی را شناسایی و 

با  حکومت  رفتار  نوع  مانند  دولتی«  »عوامل  ارتش؛  انسجام  مانند  نظامی« 

»عوامل   و  قیام؛  ماهیت  و  ترکیب  ابعاد،  مانند  اجتماعی«  »عوامل  ارتش؛ 

ی کشورهای دیگر. از نظر بارَنی اگر اطلاعات  جی« مانند احتمال مداخله خار 

توانیم وزن و نقش هر یک از این عوامل در تصمیم ارتش کافی داشته باشیم، می 

ی  ی جامع و مانع دربارهتوانیم« یک نظریهوقت »نمی را ارزیابی کنیم، اما هیچ 

توانیم باشیم، بلکه تنها میگیری ارتش در هنگام قیام داشته  الگوهای تصمیم 

 به بررسی عوامل مختلف در موقعیتی خاص اکتفا کنیم. 

می  که  هستند  هم  دیگری  محققان  حال،  این  الگوهای با  اتفاقاً  گویند 

ارتشتصمیم  در  میگیری  و  بود  متمایز  و  تشخیص  قابل  عربی  شود های 

 پردازیم. شان کرد. حال به این نظرات میپردازی نظریه

 ظامیان و دولت روابط ن

شناسایی  روی  حد  از  بیش  تمرکز  جای  به  که  بودند  معتقد  محققان  برخی 

ارتشخصوصیت  دولتهای  و  بیشها  باید  و ها،  نظامیان  بین  روابط  روی  تر 

ها و  ی روابط میان دولتترین اجزاء سازندهها تمرکز کرد. از جمله، مهمدولت 

جلوگیری برای  دولت  که  است  اقداماتی  ترتیب    نظامیان  نظامیان  تمرد  از 

مسئله می  به  دقیقاً  که  چیزی  یعنی  اما  دهد؛  است،  مربوط  ما  نظر  مورد  ی 

 هاست و نه از خصوصیت نظامیان.مشخصاً نه از خصوصیات دولت
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پیش از بهار عربی نوشته قابل تأمل    لاکلینتئودور مک   که  ایمقالهدر این زمینه،  

حکومت  اطمینان است.  برای  به ها  دست  مسلح  نیروهای  اینکه  از  یافتن 

راهساقط زد  نخواهند  نظام  میکردن  پیش  در  مختلفی  افهای  به  راد گیرند: 

های قومی و اجتماعی موجود در بین دهند و از پیوستگی و مشوق می  پاداش 

کنند. این راهبردها وقتی  نظامیان برای ایجاد محافظی در برابر خود استفاده می 

موثرتر خواهند بود که ذهنیت سربازان راجع به احتمال بقای نظام هم توسط  

کنند وفاداری ها سعی میت ترتیب، حکوماینخوبی کنترل شود. بهحکومت به

نظامیان را به دست آورند، اما در مواجهه با قیام مردمی سربازان ممکن است 

بقیه  وفاداری  همدر  وابستگی ی  بر  تکیه  کنند؛  تردید  و  رزمانشان  قومی  های 

ترین ابزاری است که فرماندهان با آن به سربازان این اطمینان را اجتماعی مهم

های اجتماعی ار خواهند ماند. اما اگر قیام از سوی گروهدهند که همه وفادمی 

خاصی باشد که برخی سربازان به آن تعلق دارند، احتمال پیوستن این سربازان 

 تر است.کنندگان بیشبه قیام

ماکارا ناصیفو    مایکل  بو  میان شیوه  هشام  مقالاتشان  فنون در  های مختلف 

گذاشتهضد تمایز  روش کودتا  به  ماکارا  که اند.  است  پرداخته  مختلفی  های 

دهند؛ امتیازات اندهان به آنها امتیاز می رهبران سیاسی برای جلب حمایت فرم

ای که این افسران به آن های اجتماعیمادی به شخص آنها یا امتیازاتی به گروه

شیوه این  دارند.  میتعلق  باعث  بهها  نظامی  افسران  گروهشوند  های  نسبت 

هایی داشته باشند که برای حفظ و تداوم آنها غیرنظامیِ مخالف با رهبران برتری 

امتیاز   به جز  به  ناصیف  بو  بزنند.  دست  پروپاگاندای سرکوب  به،  دادن 

گوید کند و میافکنی علیه مخالفان در بین نیروهای نظامی هم اشاره مینفرت

امتیاز  به  نفرتتوسل  و  می دادن  ردهافکندن،  بر  نیروهای تواند  مختلف  های 

ی شلیک درباره  شانگیری ی تصمیم نظامی تأثیرات متفاوتی بگذارد و در نحوه

 نظامیان دخالت کند. به غیر 

https://www.jstor.org/stable/27822313
http://tmclauchlin.weebly.com/
https://www.jstor.org/stable/48602749
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1002/polq.12324
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کودتا اشاره  به راهبردهای متفاوتی در فنون ضد  ی دیگریمقالهخود بروکز در  

های مهار سیاسی« نامید. مثلاً زین به »روش  توان آنها را توسل کند که می می 

العابدین بن علی، دیکتاتور تونس، برای اینکه خطر کودتای ارتش را مهار کند تا 

ی قیام رتبه را از سیاست دور کرد. همین امر در مرحلهحد ممکن نظامیان عالی

انگیزه ارتش  فرماندهان  تا  شد  باعث  تونس  امور مردمی  در  دخالت  برای  ای 

های قابل توان به بستن پیمانهای دیگر مهار سیاسی می اشته باشند. از روش ند

توجه میان حاکم با فرماندهان به قصد جلب رضایت و تعهد شخصی آنها اشاره  

 ی تفرقه بینداز و حکومت کن میان نظامیان.کرد و نیز استفاده از شیوه

 انسجام ارتش 

زمینه در  که  دیگری  برا موضوع  ارتش  تصمیم  آتشی  یا ی  مردم  بر  گشودن 

مسئله  گرفته  قرار  محققان  توجه  مورد  سرکوب  از  نیروی  سرپیچی  انسجام  ی 

منسجم  است.  اولویتنظامی  از  نظامی  فرماندهان  نظر  از  ارتش  های ماندن 

گیری از آن چه تأثیری بر  اساسی است. برآورد اینکه شرکت در سرکوب یا کناره

صمیم فرماندهان ارتش مؤثر بوده است، و  گذارد در تانسجام نیروی نظامی می

از عوامل کنارهگویدبو ناصیف می چنان که   تونس و حتی ارتش   گیری ارتش ، 

از مصر از سرکوب مخالفان همین امر بود. افسران عالی رتبه در مصر و تونس 

تر پایینجمله به این دلیل به سرکوب دست نزدند که مطمئن نبودند افسران رده 

ترتیب، دوروتی اوهل و هولگار  همینهاز چنین دستوراتی پیروی خواهند کرد. ب

ایم به روابط میان  که در همین مجموعه هم به آن پرداخته ایمقالهآلبرشت در 

کردن یا نکردن زیردستان از فرماندهان های مختلف نظامیان و عوامل پیرویرده

این روابط و روابط بین فرماندهان عالیتر پرداختهرتبهعالی رتبه با  اند و نقش 

و شکل  در  را  کردهفادار حکومت  بررسی  نظامیان  تمرد  یا  نظر  ماندن  از  اند. 

رده در  فرماندهان  مهمی  عاملی  حکومت  سرنوشت  از  ارزیابی  ارتش،  بالای 

https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/01402390.2012.742011
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1002/polq.12324
https://www.cambridge.org/core/journals/perspectives-on-politics/article/abs/exit-resistance-loyalty-military-behavior-during-unrest-in-authoritarian-regimes/20164E4AD6AE05B35C0AFEC027507148
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وفادار تصمیم  برای  بیشگیری  اما  زیردستان  است؛  وضع  ماندن  نگران  تر 

  دیدن خود هستند.اقتصادی و آسیب 

نظر   کوکاز  نویسندهاستیون  مجله،  فارن ی  نظامیان ی  برخی  پالیسی، 

حرفهشرکت اصول  خلاف  را  مردمی  قیام  سرکوب  در  خود کردن  نظامی  ای 

کردهمی  اجتناب  اینکار  از  دلیل  همین  به  و  او دانند  در   اند.  را  عامل  همین 

 داند.کننده می ماندن ارتش تونس از سرکوب تعیینبرکنار 

 ساختار اجتماعی ارتش و ماهیت قیام

در   دیگریمقالهلوتربِک  ترکیب    ی  به  آن  ارتش و شباهت  ترکیب اجتماعی  بر 

قیام  می اجتماعی  و  است  کرده  تمرکز  اعضای کنندگان  ترکیب  چه  هر  گوید 

گروه با  نظامی  قیامنیروهای  این  های  اینکه  احتمال  باشد،  متفاوت  کننده 

بیش  کنند  مبادرت  سرکوب  به  نظامیان نظامیان  امر  این  بارز  مثال  است.  تر 

کننده را سرکوب کردند، و افسران  بودند که شیعیان قیام مذهب بحرینی  سنی

نکردند. محققان اشاره  علوی از اجرای فرمان سرکوب تمرد  مذهب سوری که 

شود که ترکیب  ی عمومی باعث می دارند که معمولاً سربازگیری با نظام وظیفه

ا  تواند شرکت ارتش ر جمعیتی سربازان مشابه کلیّت جامعه باشد، و این امر می

این حال، در مورد در سرکوب قیام هایی که سرتاسری هستند دشوار کند. با 

سوریه، فرماندهان نظامی با این که واحدهای تحت امرشان از سربازان وظیفه 

قیام  به سرکوب  نیروها  با همین  بودند، همچنان تصمیم گرفتند  تشکیل شده 

شرکت  بپردازند.  قمردمی  بخش  فرار  باعث  البته  ارتش  از  دادن  توجهی  ابل 

کنندگان احساس نزدیکی قومی و مذهبی  نیروهای ارتش سوریه شد که با قیام

مذهبان کنندگان سوری اکثراً سنی تری داشتند تا با فرماندهان خود. قیامبیش

مذهب فقیر بودند. در مقابل علویان، مسیحیان و حتی طبقات برخوردار سنی

https://foreignpolicy.com/2011/01/20/the-calculations-of-tunisias-military/
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0095327X12442768?journalCode=afsa
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نه   اقشار  این  ماندند،  وفادار  حکومت  بدنهبه  در  نه  و  جامعه  با  در  ارتش  ی 

  معارضان همراهی نکردند.

  شکل حکومت

این حال،   با  است؛  بوده  توجه محققان  مورد  زمینه  این  در  نیز  شکل حکومت 

های بهار عربی هایی که در معرض قیاماتفاق نظری در خصوص شکل حکومت

مثال   برای  ندارد.  وجود  گرفتند  گِدیسقرار  همراهش   باربارا  نویسندگان  و 

مار  به ش های هیبریدرژیمهای پیش از انقلاب در مصر و سوریه و تونس را رژیم 

رژیممی  رأی آورند؛  مانند  دموکراتیک  صوری  نمادهای  که  به  هایی  را  گیری 

درآورده اقتدارگرایانه  اهداف  گلدستوناند.  خدمت  نوع همه   جک  این  ی 

نظامحکومت را  میها  سلطانی  »بههای  که  در نامد  و  هستند  فاسد«  شدت 

قیام میمعرض  فکر  در عوض  گِدیس  دارند.  قرار  مردمی  نظامهای  های کند 

تر در معرض تغییر قرار های نظامی بیش ثبات هستند و حکومتواقعاً سلطانی با

 دارند.

ها را چگونه باید کند که مستقل از اینکه واقعاً این حکومت میبروکز اما تأکید  

بندی کرد، این محققان بعضاً شکل حکومت را با روابط میان حکومت و  دسته

شدت فردگرا و متکی به اند. حکومت بن علی در تونس بهنظامیان اشتباه گرفته

شد ارتش   طور که اشاره شد، چیزی که باعثبرکشیدن نزدیکان بود، ولی همان 

 از او حمایت نکند نوع روابط خاصی بود که او با ارتش برقرار کرده بود.

آن را مطرح   شادی حمیداستدلال دیگری که باز اساسش نوع حکومت است و  

حکومت عربی  بهار  در  که  است  این  قیامکرده  برابر  در  جمهوری  های های 

پادشاهی  ولی  نیاوردند،  تاب  که مردمی  است  این  دلیلش  و  آوردند؛  تاب  ها 

ریشهپادشاهی مشروعیت  فرهنگی ها  و  داشتند. دارتر  کشورها  این  در  تری 

استدلا این  دیگر  در کشورهای محققان  بزرگی که  اعتراضات  به  ارجاع  با  را  ل 

https://www.jstor.org/stable/43279909
https://en.wikipedia.org/wiki/Hybrid_regime
https://www.foreignaffairs.com/articles/middle-east/2011-04-14/understanding-revolutions-2011
https://www.theatlantic.com/international/archive/2011/03/why-middle-east-monarchies-might-hold-on/72170/
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اند. پادشاهی رخ داد و در آن مردم خواهان اصلاحات سیاسی شدند رد کرده

های های خاورمیانه را در برابر قیامنویسد که آنچه پادشاهی می  جفری گاوس

ی  افتادهشان بود، نه سنت و فرهنگ جابهار عربی نجات داد ثروت و منابع نفتی

آوردن این کشورها در  نویسد که تابهم می  شان یومترتیب،  همینپادشاهی. به

برابر قیام هم به اتکای نفت و هم به اتکای اهمیت استراتژیک آنها در جغرافیای  

 ای و جهانی بود.منطقه

ر  کتابشان  در  رینولدز  و  براونلی و مسعود  مانند  دیگری  بهمحققان  بهار    اجع 

های موروثی اعم از پادشاهی گویند نوع حکومت مهم است و حکومت می  عربی

جمهوری حکومتو  چون  آوردند،  دوام  سوریه  مانند  موروثی  های  هایی 

بیشمی  وفاداری  از  شوند.  توانند  برخوردار  نظامی  نیروهای  بین  در  تری 

توانند هایی که از منابع نفتی قابل توجهی برخوردارند نیز میهمچنین، دولت 

 وفاداری نظامیان را بخرند. 

 های جدید پردازینظریه

 بازاندیشی متغیرهای وابسته

قدیمی پردازی نظریه یافتن  های  بر  فرمان»علت تر  سرپیچی های«  یا  برداری 

داشته  تمرکز  مردمی  قیام  سرکوب  فرمان  از  نظریهنظامیان  پردازان جدید اند؛ 

شده این  متوجه  »نتایج«  به  چندانی  اعتنای  قدیمی  های  نظریه  که  اند 

نکرده سرپیچی  یا  نظریهفرمانبرداری  برای  پیامدهایی  امر  این  و  های اند 

 تر داشته است.قدیمی 

توجهی این بود که محققان قبلی دقت چندانی  مله پیامدهای مهم این بی از ج

مفهوم بهپردازی به  مثلاً  و  نداشتند  پدیده  این  به  راجع  مقدماتی  روشنی های 

) نمی  »تمرد«  از  منظورشان  که  بروکز defectionگویند  است؟  پدیده  کدام   )

https://www.brookings.edu/research/kings-for-all-seasons-how-the-middle-easts-monarchies-survived-the-arab-spring/
https://foreignpolicy.com/2012/11/12/the-survival-of-the-arab-monarchies/
https://www.amazon.com/Arab-Spring-Pathways-Repression-Reform/dp/0199660077
https://www.amazon.com/Arab-Spring-Pathways-Repression-Reform/dp/0199660077
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دفا می  برای  تعهدش  به  ارتش  که  است  این  معنای  به  تمرد  از رهبران  گوید  ع 

سیاسی عمل نکند، اما این به خودیِ خود به معنای این نیست که ارتش در کنار  

درستی در معترضان قرار بگیرد یا از آنها حمایت کند؛ این تمایز را محققان به

ها ممکن است از اجرای فرمان آتش به معترضان خودداری  اند. ارتشنظر نگرفته

کنند  م به آمال سیاسی که معترضان دنبال میکنند، اما در عین حال، رغبتی ه

رابرت مصر برقرار بود. به قول    ۲۰۱۱نداشته باشند؛ مانند وضعیتی که در انقلاب  

ر تمرد داشتیم، ولی حمایت از معترضان ، در مصاسپرینگبورگ و کلمنت هانری

 نداشتیم.

کردن یا نکردن ارتش به معترضان باعث  ی شلیکعلاوه بر این، تمرکز بر پدیده

یا نقششود نقش پیچیدهمی  ایفا های متفاوتی را که ارتشتر  این موارد  ها در 

هر  های مصر و تونس در بهار عربی  اند در نظر نگیریم. برای مثال، ارتشکرده

دو از شلیک به معترضان امتناع کردند، اما زمانی که حسنی مبارک از قدرت 

دار برگزاری جلسات میان مخالفان و رسیدن به  کناره گرفت، ارتش مصر عهده

ترتیب، در محور تحولات قرار داشت. در حالی که، اینراه حل سیاسی شد، و به

از کشور و رفتن به عربستان نورالدین جبنونبه قول   از خروج  ، بن علی پیش 

سعودی فرمانده ارتش را به وزارت کشور فرستاد و حتی به او خبر نداد که دارد 

ترتیب، ارتش تونس از مرکز تحولات سیاسی این  اینشود، و بهرج میاز کشور خا

 کشور دور بود.

ی دیگر این است که تمرکز محققان پیشین بر مفهوم کلی »سرکوب« باعث  نکته

ها را نبینند. ارتش مصر و ارتش تونس در بهار  های عملکرد این ارتششده تفاوت

طور  ن خودداری کردند، اما همانگشودن بر جمعیت معترضاعربی هر دو از آتش

روزنامهنویسنده  گریل کریس مک  که به ی  ارتش مصر  اشاره کرده،  ی گاردین 

پرداخت و  ور و خشونت به مخالفان سیاسی میهای مختلف به اعمال ز شیوه

مثلاً در دستگیری و تهدید گزینشی مخالفان نقش فعالی داشت. در حالی که، 

https://www.the-american-interest.com/2011/05/01/army-guys/
https://www.the-american-interest.com/2011/05/01/army-guys/
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/13629387.2014.891821
https://www.theguardian.com/world/2011/feb/09/egypt-army-detentions-torture-accused
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کلی  مفهوم  از  استفاده  بنابراین  نداشت.  مداخلاتی  چنین  تونس  ارتش 

نمی زمینه »سرکوب«  این  در  را  نظامی  نیروهای  عملکرد  و  جزئیات  تواند 

 درستی بازنمایی کند.به

بیش تدقیق  و  توجه  شایان  که  دیگری  »گسست« مفهوم  مفهوم  است  تر 

 (fractureاست. معمولاً این مفهوم را برای توصیف مرحله )برند ای به کار می

گوید، می   ویلیام تایلر که بین وفاداری و تمرد قرار دارد. با این حال، چنان که  

می  داده  نشان  نظامی  نیروی  درون  در  گسست  عنوان  به  که  و چیزی  شود 

رفتن انسجام این نیروها مربوط است، ممکن است به سبب دستمشخصاً به از 

اداری یا تمرد متفاوتند. چنان که  های مربوط به وفهایی باشد که با علتعلت

نشان   ایمی دیگری که در همین مجموعه به آن پرداختهدر مقالهآلبرشت و اوهل  

نظامی میداده از دستگاه  فرماندهان  باعث گسست  که  با  اند، عواملی  شود 

 های پایین متفاوت است. وط به سربازان و ردهعوامل مرب

بیش  تدقیق  وابسته می پس  متغیرهای  آینده تر  تحقیقات  تواند کمک کند که 

 توصیف بهتری از نقش نیروهای نظامی در سرکوب مخالفان داشته باشد.

 هایی که حاکمان از اعتراضات آموختند درس

ع زمانی همپوشان با یکدیگر های بهار عربی متوالی نبودند و برخی در مقاط قیام

که  بود  فرصتی  امر  حاکمانِ  برای  هم  و  معترضان  برای  هم  همین  دادند.  رخ 

تجربیات کشورهای دیگر را زیر نظر بگیرند و از آنها بیاموزند. برای مثال، بروکز 

تناسب و خونین گوید که تصمیم حکومت و ارتش سوریه برای سرکوب بیمی 

ی حاصل نوع برخورد با تظاهرات مصر و تونس  هدهی مشاتظاهرکنندگان نتیجه

توان گفت که حکومت سوریه تصمیم  طور باشد، نمیبود؛ گرچه حتی اگر این

 درستی گرفت.  

https://www.amazon.com/Military-Responses-Uprisings-Civil-Military-Relations/dp/1137410043
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نسبتاً می  سوادلر و کینگ برخورد  به طور معمول  اردن گرچه  گویند حکومت 

خواستند جلوی معترضانی که می ۲۰۱۱ملایمی با معترضان داشت، اما در سال 

اوباش لباس شخصی شدت مورد حملهوزارت کشور جمع شوند به  ی پلیس و 

اماکن  در  معمولاً  اردن  در  قبلی  اعتراضات  که  بود  این  دلیلش  گرفتند؛  قرار 

دانشگاه   دیگری میچون  شکل  جمعها  اما  کشور گرفت،  وزارت  جلوی  شدن 

ی معترضان تونسی جلوی وزارت کشورشان بود که عملی مشابه با تجمع اولیه

 های منجر به سرنگونی حکومت شد. آغازگر تجمع

 شدهگرفتههای نادیده شورش

است   اند اینتر با آن مواجهگوید مشکل دیگری که تحقیقات قدیمی بروکز می

قیام روی  را  خود  تمرکز  گذاشته که  موجودیت  هایی  و  بودند  بزرگ  که  اند 

انداختند، و به تری را که به های کوچکترتیب، شورش این حکومت را به خطر 

دایره نتیجه از  نینجامیدند  هم  موجهی ای  دلیل  گذاشتند.  بیرون  تحقیق  ی 

ا چشمگیر نبودند پس  ها به نتیجه نرسیدند ینداریم که بگوییم چون این شورش

بی  تمرد هم  و  فرمانبرداری  و  نظامیان و دولت  روابط  بررسی  اهمیت  از لحاظ 

 هستند. 

ی نظامیان با معترضان ی مهم در این مورد این است که برخوردهای اولیهنکته

می  نادیده  می را  برخوردها  این  بیشگیرد؛  تحریک  عوامل  از  یا  توانند  تر 

انتظامی و اطلاعاتی  ها  خواباندن اعتراضفرو  باشند. اگر نوع برخورد نیروهای 

گذاشتن اعتراض در مناطق  اردن با اعتراضات در مقابل وزارت کشور و مجاز 

نتیجه تدبیری  را  بدانیم، می دیگر  نیروهای بخش  برخورد خشن  بگوییم  توانیم 

ی امنیتی بشار اسد با چند نوجوان شعارنویس در درعا و بازداشت و شکنجه

 کردن بحران سوریه بود. ور ی آنها از عوامل آغازین شعلهانهوحشی

https://www.degruyter.com/document/doi/10.7312/lync15884/html?lang=en
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مطرح این به مفاهیم  و  رویکردها  کلیّت  از  تصویری  بروکز  در ترتیب،  شده 

هایی که پرسش دهد؛ پژوهشهای بهار عربی ارائه می های راجع به قیامپژوهش

 ود.شان این است که نقش نیروهای نظامی در قیام و سرانجام آن چه ب اصلی 



 

 گو اسپارزا و کوین گریشام: برلین، دیه - دیوید پایون

نه سرکوب، نه شورش: نظامیانی که 

 ماندندها در پادگان

برلین و کوین گریشام هر دو استاد علوم سیاسی در دانشگاه کالیفرنیا در شهر ریورساید -دیوید پایون
ای  علوم سیاسی در دانشگاه تگزاس شمالی است. این گزارش خلاصهگو اسپارزا استاد  هستند. دیه

 است از منبع زیر:

Pion-Berlin, David, Diego Esparza, and Kevin Grisham. "Staying Quartered: 
Civilian Uprisings and Military Disobedience in the Twenty-First Century." 
Comparative Political Studies 47.2 (2014): 230-259. 

قیام بزنگاه  حکومت در  مردمی،  عاجز  های  سیاسی  حل  راه  یافتن  از  که  هایی 

هایی ندارند، به سرکوب روی شوند، یا گرایشی به حل سیاسی چنین بحرانمی 

آورند. اگر نیروی پلیس از مهار قیام در بماند، حکومت نیروی نظامی را به می 

شوند رفتارهای  نظامیانی که به سرکوب قیام فراخوانده میخواند.  صحنه فرا می 

در  و  کودتا  برای  را  فرصت  برخی  دارند:  مغتنم  دست مختلفی  قدرت  گرفتن 

کنند و دست به سرکوب  شمرند؛ بعضی بدون تردید از حکومت حمایت می می 

از مشارکت در سرکوب خودداری می می  کنند، ولی برای  زنند؛ و برخی دیگر 

 مانند.ها میطرف در پادگانکنند: بی فتن قدرت هم اقدام نمی گر دستبه
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سیاسی،   علوم  استاد  پایونسه  شهر    برلین -دیوید  در  کالیفرنیا  دانشگاه  از 

از دانشگاه   کوین گریشاماز دانشگاه تگزاس شمالی، و    گو اسپارزادیهریورساید،  

اند. آنها موارد مختلف کالیفرنیا در شهر ریورساید، به بررسی مورد اخیر پرداخته

رخقیام بیستهای  قرن  در  کردهو داده  بررسی  را  به  یکم  کار  آنها  در  که  اند 

فراخواندن نظامیان کشیده شده. قصد این پژوهشگران این بوده که ببینند چه 

هنگامه در  و  بمانند  پادگان  در  نظامیان  اینکه  در  سرکوب  عواملی  از  قیام  ی 

یکم  و است. علت اینکه پژوهش فقط به قرن بیستخودداری کنند، مؤثر بوده  

ی  های کافی در این قرن برای مقایسهبسنده کرده این است که اطلاعات و داده

اینترنت   و  ارتباطات  عصر  مدیون  که  چیزی  دارد،  وجود  مختلف  کشورهای 

 است.

اند این است که سرپیچی نظامیان از ای که آنها در این پژوهش آزمودهفرضیه 

غیر دستو معترضان  سرکوب  همدلی ر  احساس  مادی،  بد  شرایط  »از  نظامی 

نحوهبیش با  مخالفت  دولت،  منافع  عوض  به  مردم  عموم  با  تخصیص  تر  ی 

ها، و شکاف میان قوای نظامی مختلف قانونیها در امور کشور، بی مسئولیت 

 شود.«ناشی می

پیش   که  اوهل  و  آلبرشت  بهبرخلاف  این  قوای —  پرداختیم  تحقیقشان  از  و 

مجموعه شامل  بلکه  واحد،  نیرویی  عنوان  به  نه  را  با نظامی  بازیگران  از  ای 

سلسه در  نامتجانس  می روابطی  تحلیل  نظامی  و  سیاسی   —کردندمراتب 

برلین و  -محققان حاضر برای نیروهای نظامی نوعی وحدت قائلند. از نظر پایون

عقیده »حسابگر،  عامل  یک  نظامی  نیروی  ساختارمند« مند  همکاران،  و 

)  به   است: نظر  rational actorعنوان عامل حسابگر  در  منافعی  برای خود   )

گیرد، به دنبال افزایش رفاه مادی است، و از سیاستمدارانی که منافعش را می 

مند گیرد. به عنوان عامل عقیدهبه خطر بیاندازند و یا کاهش دهند انتقام می

 (ideational actorاینکه خصوص  در  مسئولیت   (  باید  انجام  چگونه  را  هایش 

https://profiles.ucr.edu/app/home/profile/pion
https://diegoesparza.com/
https://www.csusb.edu/profile/kgrisham
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نیرو محول می  این  به  آیا وظایفی که  اینکه  به  راجع  نیز  و  با هویت دهد  شود 

اش همخوان هست یا نه، نظر دارد، و این نظر در تصمیمات و اقداماتش ای حرفه

( که دارای  organizational structureمؤثر است. به عنوان نهاد ساختارمند ) 

سنجد که پیروی از دستورات چه تأثیری بر  ظم سازمانی است، میتشکیلات و ن 

آن با دیگر نهادها در و انسجام درونی و نظم این نهاد، و جایگاه و نسبت  نسق 

 چارچوب قانونی و سیاسی کشور خواهد داشت.

مافوق از  نظامیان  میوقتی  سرپیچی  خود  حکومتی  همچنان های  کنند، 

ی سیاست در اختیار دارند: ایفای نقش در صحنه های مختلفی را برای  گزینه

به کودتا،  برای  تلاش  حکومت  از  رساندن  حتی قدرت  یا  خود،  با  همسو  های 

اجرای  دستبه عدم  و  پادگان  در  ماندن  تا  گرفته،  قدرت  مستقیم  گرفتن 

دستورات بدون اینکه اقدامی علیه حکومت انجام دهند. البته نظامیان در این  

آخر می در عین دستتو حالت  مذاکره انند  به  پرده  پشت  در  به سلاح  نبردن 

بپردازند و به قصد تأثیرگذاری بر فضای سیاسی داخلی اظهارات عمومی داشته 

پایون همه-باشند.  در  که  معتقدند  همکارش  محققان  و  حالتبرلین  های ی 

های سرپیچی، چه فعال و چه منفعل، نیروی نظامی به دنبال برآوردن خواست

 و حفاظت و ارتقای منافعش است.  خود

گزینند که ترتیب، آنها دیدگاهی را در تحلیل این نوع از سرپیچی بر می این به

گویند. یعنی در آن نیروی  ( میmilitary centricبه آن دیدگاه »ارتش محور« ) 

قوی می  را واحدی کنشگر و  برآوردن  نظامی  و  بینند که در جهت حفظ خود 

انگیزه  فر منافعش  پایونی  دارد.  می-اوانی  فکر  همکارانش  و  چون  برلین  کنند 

آن نهایتاً فرماندهان امر خود را به  ارتش ساختاری سلسله مراتبی دارد که در 

این یکپارچگی عاملیت را فرض گرفت. به گذارند، می اجرا می  ترتیب،  این توان 

داخلی و به تحلیل بر اساس تعلق طبقاتی اعضای مختلف ارتش، یا تغییر شرایط 

ها در تغییر این شرایط، به عنوان عاملانی دهند؛ ارتشالمللی اولویت نمی بین
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دارند، می  منافعی هستند و عقایدی  دارای  کاری  مستقل که  سنجند که چه 

ترتیب، ماندن ارتش اینبرای حفظ این منافع و حفظ هویت خود باید بکنند. به

پادگان می  از نحوهتواند راهی باشد برای نشاندر  ی تخصیص  دادن نارضایتی 

اش از این موضوع صورت بگیرد که منابع به نیروی نظامی. یا بر اساس ارزیابی

اش همخوان ای وظایفی که به این نیرو محول شده با اصول هویت و اعتبار حرفه

 شود.است یا موجب خدشه به آنها می

 ساختار نیروی نظامی 

دهی به کردار و رفتار این ی نظامی در جهتچنان که اشاره کردیم، ساختار نیرو 

: ی رفتار نظامیان دو بُعد داردکنندهسزایی دارد. ساختار هدایتنیرو تأثیر به

ارتش است.  سازمانی  بُعد  افتیکی  در  که  مراقبند  همواره  حوادث،  و ها  خیز 

دهی و تشکیلات خود را حفظ کنند و به نحوی منسجم به کارشان ادامه  سازمان

های جدی نیروهای نظامی است. گرچه  ؛ حفظ انسجام سازمانی از اولویت دهد

داشته  نظامی وجود  نیروهای  در  داخلی  اختلاف  و  تنش  است  همواره ممکن 

تنش چنین  اگر  اما  کاراییباشد،  نیرو  این  شوند،  عمیق  دست هایی  از  را  اش 

مسئلهمی  دوم،  ساختاری  بُعد  معمولدهد.  طور  به  است.  قانونمندی  ، ی 

تعیین قانون کشور  مختلف  ارکان  بر  حاکم  صحیح کننده های  رفتار  حدود  ی 

 نظامیان هم هستند.

 منافع مادی نیروهای نظامی

یافته به نیروهای نظامی معمولاً افت سطح حقوق های تخصیصکاهش بودجه

بازنشستگی مزایای  و  حقوق  و  بودجه نظامیان  کاهش  دارد.  پی  در  را  شان 

ک معنای  به  و استه همچنین  آن،  نیروی  جذب  و  ارتش  تربیتی  توان  از  شدن 
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اینها به نوبهامکانش برای نوسازی تجهیزات است. همه  ی خود بر وجهه و  ی 

 گذارند. اش تأثیر منفی می اعتبار ارتش و قدرت سیاسی

های مردمی وضعیت رفاهی نظامیان افول  ی قیام در کشورهایی که در آستانه 

از دستور سرکوب بیشتر است. نیروهای نظامی کرده است، احتمال سرپیچی  

این کشورها از رهبران  ی خود را از دست داده اغلب روحیه   در  یا حتی  اند و 

تواند در تصمیمشان برای تمرد مؤثر باشد.  سیاسی کینه به دل دارند، و این می 

تر است، ولی اگر ی نیروهای نظامی برای سرکوب کمدر چنین وضعی، انگیزه

 تری دارند.ای خوبی گرفته باشند به اجرای دستورات تمایل بیشهبودجه

 پذیری ای و مسئولیتهویت حرفه

این قول  -پایون ذارند که گصحه می   ساموئل هانتینگتونبرلین و همکارانش بر 

ای وظیفه دارند برای کسانی که به کارشان  های حرفهی ارتش گفته است همه

ی تأمین ها وظیفهاند، یعنی برای جامعه، امنیت فراهم کنند. اما ارتشگماشته

امنیت را در پاسخ به دستورات مستقیم نمایندگان جامعه، که در قالب دولت 

یافته  بهتبلور  و  مشخص  اند،  با  طور  خود، تر  فرماندهان  دستورات  از  اطاعت 

می و  انجام  دولت  از  وقتی  نظامیان  که  است  این  معمول  توقع  دهند. 

می اطاعت  مجبور فرماندهانشان  و  باشند  کرده  خدمت  هم  جامعه  به  کنند 

اما  انتخاب کنند.  از فرمانده و خدمت به جامعه یکی را  نباشند بین اطاعت 

بینند:  خود را در برابر چنین انتخابی میآید که نظامیان  هایی پیش می وضعیت

رسند که اولویت با محافظت از مردم است، از  نظامیانی که به این نتیجه می 

مانند. نظامیانی که به این کنند و در پادگان میدستور سرکوب سرپیچی می

شان اطاعت از دستورات حکومت است، با ی اصلیرسند که وظیفهنتیجه می 

 آیند.وب کنار می اجرای دستور سرک

https://www.hup.harvard.edu/catalog.php?isbn=9780674817364
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 های نظامیان ای و نقش هویت حرفه

آنها  ها در مقام عاملانی صاحبارتش اینکه وظایف محوله به  راجع به  عقیده 

ها در این  شان هست یا نه نظر دارند. داوری ارتش ای مناسب و مطابق شأن حرفه

یخی اند و سوابق تار خصوص مبتنی بر سازگاری این وظایف با تعلیماتی که دیده

ها فکر کنند وظایفی که به آنها داده شده با شأن  رفتار نظامی است. اگر نظامی

شان منافات دارد، ممکن است در برابر انجامش مقاومت کنند. برای ای حرفه

ها را فرابخوانند که وظایف پلیسی را بر عهده بگیرند که زیر بار  مثال اگر ارتشی 

، ممکن است این کار را دون شأن خود قیام مردمی توانش را از دست داده است

 بداند و نافرمانی کنند.

کردیم  ارتش اشاره  آنها  به  که  معیاری  دو  با  را  وظایف  این  انجام  همچنین  ها 

نظامیان می  میان صفوف  قانونمندی. وقتی  و  داخلی،  انسجام  سنجند: حفظ 

افتاده باشد، ممکن است دستور سرکوب روی زمین بماند؛ همچنین  اختلاف 

تر احتمال قتی دستور سرکوب از نظر قانونی موجه باشد، نیروهای نظامی بیشو

 موجه به نظر برسد. دارد انجامش دهند تا وقتی غیر 

 ی کشورهامقایسه 

های بالا ده کشور را بررسی کردند برلین و همکارانش برای آزمودن فرض-پایون

بردن راه حل  ز پیشکه در آنها اعتراضات گسترده رخ داده بود و این کشورها ا

می  کنار  سیاسی  حل  راه  وقتی  ماندند.  باز  گزینه سیاسی  حکومت رود،  های 

شود؛ خصوصاً که با  تر مییابند و شرایط بر هر دو طرف سختبسیار کاهش می

قیام کنار  سیاسی،  حل  راه  به  رفتن  اصطلاحات  درخواست  از  نیز  کنندگان 

آید در در این مرحله پیش می   گروند. بنابراین چیزی کهخواست سرنگونی می 

 ( آخر«  بازی  »سناریوی  نوعی  مقامات  endgame scenarioواقع  است:   )
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خواهند کنندگان هم می کوشند با سرکوب قیام بحران را پایان دهند و قیام می 

حکومت را براندازند. در این شرایط است که اگر پلیس از پس سرکوب برنیاید، 

 خوانند. نه میمقامات نیروی نظامی را به صح 

ی اول قرن  برلین و همکارانش دو دسته از کشورها در دو دهه -در تحقیق پایون

اند: نخست »موارد مثبت«، یعنی کشورهایی که در یکم بررسی شدهو بیست 

آنها کار قیام به فراخواندن نظامیان برای سرکوب رسید، ولی این نیروها حاضر  

(، آرژانتین  ۲۰۰۰عبارتند از صربستان )   به اقدام به سرکوب نشدند؛ این کشورها

(، و مصر ۲۰۱۰(، تونس ) ۲۰۰۵(، اکوادور ) ۲۰۰۴(، اوکراین ) ۲۰۰۳(، گرجستان ) ۲۰۰۱) 

ی دوم »موارد منفی« هستند، یعنی کشورهایی که در آنها قیام  (. دسته۲۰۱۱) 

عبارت   این کشورها  سرکوب هم کردند؛  فراخوانده شدند و  نظامیان  داد،  رخ 

  (.۲۰۰۱(، و بحرین ) ۱۳۸۸/ ۲۰۰۹(، ایران ) ۲۰۰۳بولیوی ) بودند از 

فرض باید  هم  تحقیقشان  پیشبرد  برای  همکارانش  و  برلین  را پایون  خود  های 

می می  جواب  سؤال  این  به  باید  هم  و  را  آزمودند  دیگری  عوامل  آیا  که  دادند 

کردن یا توان در نظر گرفت که علت تفاوت تصمیم نظامیان برای سرکوبنمی 

پاسخگوتر  های اقتدارگرا غیر ردن باشد؟ مثلاً عامل »نوع حکومت«. حکومتنک

شوند. علاوه بر  تر در برابر شهروندان به زور متوسل میهستند و قاعدتاً راحت

کنند و نه  این، حاکمان اقتدارگرا معمولاً نه به جایگزینی خود با دیگری فکر می

صلح  راهبرد  امابه  قدرت.  انتقال  برای  همکارانش  -پایون  آمیزی  و  برلین 

سالار در توانایی گویند: »این موضوع که فرقی میان رهبران اقتدارگرا و مردم می 

ی ارتش یا تکیه بر قدرت آن هنگام شورش وجود ندارد، استدلال ما را مبنی  اداره

تقویت  ندارد،  نظامیان  نافرمانی  به  ربطی  حکومت  نوع  تفاوت  اینکه  بر 

 کند.« می 
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توان در نظر گرفت، و این محققان جداگانه تأثیر هر یک را ی که میعوامل دیگر 

بودن سربازان یا اند، عبارتند از »فرهنگ و تاریخ دموکراتیک«، »وظیفهرد کرده

 داوطلب بودنشان«، و همچنین »نفوذ خارجی«. 

 های تجربی یافته

دریافته -پایون همکارانش  و  کاهبرلین  و  مادی  وضع  از  نارضایتی  که  ش  اند 

ارتشاندازه نافرمانی  اصلی  عوامل  از  تجهیزاتش  و  ارتش  واحدهای  از ی  ها 

این  از  برخی  در  سربازان  اوکراین(.  و  آرژانتین  مورد  )مثل  بود  سرکوب  دستور 

رفتند تا حقوق نامکفی خود را جبران کشورها با اکراه به سراغ مشاغل دیگری می 

ای از  برخی  در  آرژانتین(.  و  )مثل گرجستان  قیامکنند  از  پیش  با  ن کشورها،   ،

شان مواجهیم و  های مداوم نظامیان از وضع غذا و لباس و شرایط زندگیشکایت

ی کافی برای تأمین مقاصد افتادن تجهیزات نظامی و نبود سرمایهکار نیز با از 

دفاعی )مانند اوکراین، آرژانتین، گرجستان، و اکوادور(. و نیز با این مواجهیم که 

یا با کشورهای نظامیان م و امکانات خود را با گذشته  رتباً وضع وخیم زندگی 

این کشورها همچنین ارتشیرقیب مقایسه می  )مانند صربستان(. در  ها کنند 

 اند که نسبت به مردم یا ملت متعهدند و نه به حکومت. اغلب گفته

این کشورها نیروی نظامی به حفظ امنیت  همچنین در قوانین اساسی بیش تر 

ور و مردم متعهد دانسته شده است و نه حکومت، و همین محمل مهمی  کش

کشور  در  کردند.  سرپیچی  سرکوب  دستور  از  که  است  بوده  نظامیانی  برای 

های ملی و ی همدلی نظامیان با آرمان اکوادور همچنین سنتی دیرپا در زمینه

ارتش به  های بومی وجود داشت که علاوه بر موانع قانونی، مانع از اقدامگروه

 شد. سرکوب مردم 
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قانونی  مبانی  کردند،  اطاعت  سرکوب  دستور  از  نظامیان  که  کشورهایی  در 

های داخلی وجود ای برای استفاده از نیروی نظامی برای مأموریت گیرانهسهل 

ی ها و احکام قانونی متعدد مربوط به ارتش بحرین، وظیفهداشت. در فرمان 

برابر تهدیدات خارجی و »داخلی« ذکر شده  این ارتش محافظت از حکومت در 

دهد که قانون اساسی بحرین به پادشاه این کشور اجازه می   ۳۳ی  است. ماده

از ارتش برای »ایفای وظایف در داخل و خارج« کشور استفاده کند. همچنین 

قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران نقش سپاه را »نگهبانی از انقلاب    ۱۵۰اصل  

یا خارجی آن آن« تعیین می   و دستاوردهای کند و مرزی برای عملکرد داخلی 

نمی بهمشخص  ماده همینکند.  به   ۸ی  ترتیب،  بولیوی  مسلح  نیروهای  قانون 

 ی نظم به ارتش متوسل شود. دهد برای اعادهجمهور اجازه میرئیس

یافته برلین و همکارانش همچنین می -پایون اند که گویند که شواهد محکمی 

اخ از وجود  مانع  گرجستان  و  صربستان،  اوکراین،  نظامی  نیروهای  میان  تلاف 

وزارت   امر  نظامیان تحت  بین  اوکراین،  در  است.  به سرکوب شده  آنها  اقدام 

کشور با سایر واحدهای ارتش که با پلیس مخفی و دستگاه امنیتی ائتلاف کرده 

از همکاری در سرکوب اجتناب کر  افتاد، و گروه دوم  دند. در  بودند اختلاف 

گاهی علیه کودتا داشته گرجستان و صربستان، رؤسای جمهور برای اینکه تکیه 

باشند به جلب گروهی از نظامیان وفادار پرداختند، ولی با این کار عملاً موجب 

افتادن میان نظامیان شدند، و در عین حال، ناخواسته از توان خود برای اختلاف

ای کاستند. وقتی بحران بالا گرفت، توده استفاده از نظامیان در سرکوب قیام  

نشان نیروهای غیر  بلکه  از سرکوب معترضان خودداری کردند،  فقط  نه  وفادار 

دادند که حاضر به دفاع از آنها هستند. این وضع باعث شد نیروهای وفادار به 

جمهور در این کشورها برای اجتناب از برخورد با دیگر نظامیان از سرکوب  رئیس

میلی نیروهای نظامی از برخورد با  ارند. در اوکراین و گرجستان هم بیدست برد

یکدیگر از عوامل مهم در جلوگیری از سرکوب بود. در صربستان، فقط صد نفر  
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های مهمی چون نظامی متمرد بودند که به تظاهرکنندگان اجازه دادند ساختمان

مت هم در برابر آنها تلویزیون را تصرف کنند و واحدهای وفادار به حکو و رادیو 

 اقدامی نکردند.

ی نیروهای نظامی و امنیتی در طول  در موارد منفی وضع برعکس بود، و قاطبه

ها یکپارچه ماندند. در ایران، میان نیروهای مسئول سرکوب، یعنی سپاه  ناآرامی 

اش، بسیج، وحدت کامل وجود داشت. در کل، نظامیی شبه پاسداران و شاخه

اتفاق ی موار در همه د منفی یا هیچ گسستی میان نیروهای نظامی و امنیتی 

 نیفتاد یا اگر هم اندک اختلافی پیش آمد بدون مشکل جدی رفع شد.

 عوامل موثر در پیروی یا اجتناب از دستور سرکوب

با   ملی، مخالفت  منافع  و  مردم  با  پیوندشان  نظامی،  نیروهای  مادی  بد  وضع 

ع دولتی، فقدان مبنای قانونی برای سرکوب، ها و منابی تقسیم مسئولیت نحوه

اختلاف از و  اجتناب  و  نظامیان  نافرمانی  باعث  نظامی  قوای  میان  افتادن 

قیام سرکوب  سرکوب  فرمان  از  اطاعت  برعکس،  است.  شده  مردمی  های 

اند: غیرنظامیان فقط در کشورهایی رخ داده که شرایط خلاف اینها جمع بوده

ل به  نظامی  نیروهای  با حکومت متحد یعنی  را  بودند، خود  مادی راضی  حاظ 

کنندگان کار درستی است، قانون کردند که سرکوب قیامدانستند، فکر می می 

برای سرکوب وجود داشت و از آن هم پیروی شد، و نیروی نظامی هم یکپارچه  

ی آنها  گیرند که فرضیات پنجگانهترتیب، محققان نتیجه می این باقی ماندند. به

 ن بررسی تأیید شده است.طی ای

در بین هفت کشوری که موارد مثبت این تحقیق بودند و نیروهای نظامی از 

دانستن  سرکوب اجتناب کردند، فراگیرترین علت اجتناب از سرکوب، نامناسب

همه است.  بوده  مأموریتی  ارتشچنین  این  نمیی  نافرمان  از های  توانستند 
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چشم فاصله مأای  میان  که  کنند  خود پوشی  نظامی  هویت  و  سرکوب  موریت 

های خارجی  ها یا در جنگدیدند، و انجام چنین کاری را بپذیرند. این ارتشمی 

ارتش )مانند  بودند  یا  جنگیده  آرژانتین(،  و  اکوادور  مصر،  صربستان،  های 

های ساختارهای نظامی معطوف به دفاع و رزم با نیروی خارجی را از حکومت

برده   ارث  به  ارتشکمونیستی  )مانند  یا  بودند  گرجستان(،  و  اوکراین  های 

مأموریت در  مداخله  از  بدی  ارتش  تجربیات  )مانند  داشتند  داخلی  های 

بی  همهآرژانتین(.  ارتششک  این  میل  تقویت  در  تجربیات  این  به ی  ها 

 و پرهیز از سرکوب، نقش داشتند. ای ی فعالیت حرفهماندن در دایره باقی

پایون و همکارانش مدعی هستند که فرهنگ سیاسی کشورها    برلین-همچنین 

مداخله کنارهدر  یا  سرکوب  در  نظامیان  نداشته ی  چندانی  تأثیر  آن  از  جویی 

توان داری در فرهنگ سیاسی نمیاست: میان موارد مثبت و منفی تمایز معنی 

فرهنگ  سنت  سرکوب،  از  نافرمانی  مورد  هفت  از  کشور  پنج  در  یافت. 

ایم. برعکس، در بولیوی وجود سنت و فرهنگ دموکراتیک  ه دموکراتیک نداشت

 مانع از اطاعت ارتش از فرمان سرکوب نشد. 

بودن نظامیان نیز دهد که داوطلب یا وظیفهنتایج پژوهش این محققان نشان می 

نقش چندانی در شرکت در سرکوب نداشته است. دو کشور از سه کشور مورد 

زدند، نیروهای نظامی شامل سربازان   بررسی، که نظامیانش دست به سرکوب

در آرژانتین و اکوادور، نظامیانی که از سرکوب    ،ترتیب  همین   وظیفه بودند. به

 رفتند.خودداری کردند، جزو نیروی داوطلب به شمار می



 

 

 :شارون اریکسون نِپستَد

سرپیچی از سرکوب: 

 ی چند مجهولیمعادله

جامعه شارون   استاد  نِپستَد  گزارش اریکسون  این  آمریکاست.  نیومکزیکوی  دانشگاه  در  شناسی 
 ای است از منبع زیر: خلاصه

Nepstad, Sharon Erickson. “Mutiny and Nonviolence in the Arab Spring: 
Exploring Military Defections and Loyalty in Egypt, Bahrain, and Syria.”  Journal 
of Peace Research 50.3 (2013): 337-349. 

دهد که اگر های اخیر در سرتاسر دنیا نشان میهای مدنی دههی قیاممطالعه

های مدنی بخت نیروهای امنیتی و نظامیان از سرکوب دست بردارند، جنبش 

تری برای تغییر حکومت دارند. اما سؤال مهم این است که در چه شرایطی  بیش

به   که  از کشتن و زدن مخالفان سرپیچی سرکوب گمارده مینیروهایی  شوند 

 کنند؟ می 

کند،  های مدنی را مطالعه میشناسی که جنبش، جامعهشارون اریکسون نِپستَد

امر  این  توضیح  در  محققان  که  است  پرداخته  مختلفی  عوامل  بررسی  به 

http://sociology.unm.edu/people/faculty%20profile/Sharon%20Erickson%20Nepstad.html
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را برشمرده مختلف  عامل  ده  محققان  دید،  خواهیم  ادامه  در  که  چنان  اند. 

ساز  اند. اما تعدد عوامل زمینهتصمیم نظامیان برای سرپیچی دانسته    ساززمینه 

کنند سرپیچی ن قصد می آورد که وقتی سربازان یا افسرااین مسئله را پیش می 

تصمیم که  عواملی  چگونه  میکنند،  شکل  را  آنها  تأثیر  های  ذهنشان  بر  دهد 

  گیرند سرپیچی کنند؟گذارد و چطور تصمیم می می 

رساند که  های اخیر نِپستَد را به این نتیجه میتحقیق راجع به سه قیام بارز سال

ینکه، آیا نظامیان در حکومت تر هستند: اول ا کننده دو عامل از این میان تعیین 

های حاضر نفع اقتصادی و سیاسی دارند؟ و دوم، آیا نظامیان بر اساس واکنش

یا پایدار؟ نِپستَد  المللی به بحران، فکر می بین کنند که حکومت متزلزل است 

طور خاص، نظامیانی که از حکومت   رسد که بهدر بررسی خود به این نتیجه می 

می احتمالنفع  نفع  بیش   برند  که  نظامیانی  تا  بمانند  وفادار  که  دارد  تری 

کم نمی  حتی  این،  وجود  با  که برند.  کنند  فکر  اگر  هم  نظامیان  برخوردارترین 

حکومت با ثبات است و پابرجا خواهد ماند، در موقعیت قیام مردمی بعید است 

  از دستور سرکوب سرپیچی کنند.

 نیروهای سرکوب و مقاومت مردمی 

ی مختلف عوامل تأثیرگذار بر سرپیچی نیروهای مسلح از سه دسته محققان در 

  اند.ها مردمی را بر شمردهسرکوب قیام

میدسته بر  تدبیرهایی  به  عوامل  اول  از  ی  جلوگیری  برای  حکومت  که  گردد 

 شوند:بندی می بندد. این تدبیرها چنین دستهسرپیچی به کار می

 نظامیان نافرمان. مجازات یا تهدید به مجازات  -۱
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کردن نیروهای مسلح به  کردن مزایای اقتصادی برای راغب فراهم  -۲

 حفظ نظام. 

راغب فراهم   -۳ برای  سیاسی  مزایای  به  کردن  مسلح  نیروهای  کردن 

 حفظ نظام. 

تدابیر تنبیهی متنوع هستند. سوای قوانین و مقرراتی که اغلب برای مجازات  

مسنافرمان نیروهای  دارد،  بهها وجود  اغلب  نظر دستگاهلح  های  شدت تحت 

ویژه به  اطلاعاتی  نکنند.  خطا  پا  از  دست  تا  دارند  حاکمان قرار  برخی  علاوه، 

می  پیش  منظور  این  به  را  خود  خاص  ژنرال تدابیر  که  است  مشهور  گرفتند: 

ای منصوب رتبهآگوستو پینوشه، دیکتاتور شیلی، هر افسری را که به مقام عالی

برگهزمکرد، هممی  او  از  را هم میان  استعفایش  در کشوی میزش  ی  گرفت و 

گذاشت تا به محض اینکه احساس خطر کرد آن را به جریان بیندازد و افسر  می 

  را عزل کند.

اقتصادی که حکومت دار  گیرند هم دامنهها برای نظامیان در نظر میمزایای 

ق بازنشستگی  حقوق  و  جاری  مزایای  و  حقوق  اعطای  از  و  است؛  توجه  ابل 

کردن نظامیان غالباً  های آنها گرفته، تا واردشدن حقوق ممتاز برای خانوادهقایل 

 داری است.های اقتصادی، که البته خودش ماجرای دامنه پایه در فعالیت بلند

های قدرت، مزایای سیاسی نظامیان هم علاوه بر دسترسی ممتاز آنها به شبکه

انح  از کشورها به صورت  یا صاریدر خیلی  کردن عضویت در نیروهای مسلح 

های اجتماعی خاص است. برای مثال، در میان سه کشور هایی از آن به گروهرده

اند، در دو مصر و بحرین و سوریه، که در تحقیق نِپستَد مورد توجه قرار گرفته

کشور عضویت در نیروهای مسلح به لحاظ قومی و مذهبی به نوعی انحصاری  

های بالای نظامیان با خاندان حاکم وابستگی خویشاوندی رده است: در بحرین

مذهب هستند؛ در سوریه که حزب  دارند و افسران هم جملگی از اقلیت سنی 
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از   اتفاق هیئت حاکمه  حاکم بعث بر ارتش سیطره دارد هم اکثریت قریب به 

 مذهب هستند و هم بیش از نود درصد افسران ارتش.اقلیت علوی 

هایی از نیروهای مسلح ین امتیازاتی برای نیروهای مسلح یا ردهکردن چنفراهم 

به این معناست که در صورت سقوط حکومت، آنها این مزایا را از دست خواهند 

 داد.

توانند به تدابیری دست بزنند  های مردمی هم می در برابر این تدبیرها، جنبش 

ب نیز  تدابیر  این  کنند.  ترغیب  به سرپیچی  را  نظامیان  تقسیم تا  ه چند دسته 

 شوند: می 

 ی سیاسی وفاداری به حکومت را بالا ببرند. هزینه -۴

 ی اخلاقی وفاداری به حکومت را بالا ببرند.هزینه -۵

نظامیان را نگران آبروی رفته و ننگی کنند که در صورت سرکوب   -۶

  از خود بجای خواهند گذاشت.

 نظامیان کم کنند.ی شخصی سرپیچی را برای هزینه  -۷

ی  کنند هزینهها سعی میهای تظاهرات و سرکوبمخالفان با پخش اخبار و فیلم

شدن این اخبار، نیروهای برخورد با خود را به لحاظ سیاسی بالا ببرند. با پخش

شوند و  ها از دید جهانیان گناهکار شناخته میکننده در سرکوبنظامی شرکت

آینده همین می  موارد ی سیاستواند  از  یکی  بیندازد.  به خطر  را  ی سرکوبگران 

)مشهور   ۲۰۰۴موفق چنین اقدامی وقتی بود که تظاهرکنندگان اوکراینی در سال  

های پخش مستقیم  ( توانستند ترتیبی فراهم کنند که دوربین انقلاب نارنجیبه  

تلویزیونی در میادین اصلی تجمع آنها حاضر باشند و گزارش مستقیم بدهند. 

تلویزیون  این  لحاظ  حضور  به  که  نظامی،  نیروهای  که  بود  مهمی  عامل  ها 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D9%86%D8%A7%D8%B1%D9%86%D8%AC%DB%8C
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سرکوب شدید خودداری    زدن بهاقتصادی هم چندان راضی نبودند، از دست 

 کنند.

های اخلاقی و دینی  توانند با توسل به مرجعیتمخالفان حکومت همچنین می 

سال   آذرماه  در  مثلاً،  بگذارند.  اخلاقی  تنگنای  در  را  مسلح    ۱۳۵۷نیروهای 

. این درخواست ها فرار کننداز سربازخانهالله خمینی از نظامیان خواست  آیت 

رفتن توان نیروی زمینی ارتش داشت. در انقلاب سال  سزایی در تحلیل تأثیر به

حدود   صورت گرفت،  فردیناند مارکوسدر فیلیپین که علیه دیکتاتوری    ۱۹۸۶

کاتولیک   ۹۰ کلیسای  از  جمعیت  اکثریت  گریختند؛  ارتش  از  سربازان  درصد 

کردند و این کلیسا در کنار جنبش »قدرت مردم« قرار گرفت فیلیپین پیروی می 

 و از نظامیان خواست به سرکوب مخالفان دست نزنند.

ه آنها  کردند و بپناه فراهم میدر همین قیام، مخالفان برای نظامیان فراری جان

های شخصی ترتیب، از هزینه این دادند تا از تعقیب مصون بمانند. بهکمک می 

 کاستند.سرپیچی نظامیان می

اینکه  در  هم  دیگری  ساختاری  عوامل  مخالفانش،  و  حکومت  تدابیر  سوای 

 نظامیان تصمیم به سرپیچی بگیرند مؤثر است: 

 جایگاه ارتش در قانون اساسی و ساختار سازمانی آن.  -۸

های کشور )نظیر نفت( دسترسی حکومت به منابع طبیعی و ثروت   -۹

 برای تامین مالی سرکوب. 

المللی حکومت و اینکه چقدر متحدانش حاضر به  پیوندهای بین   -۱۰

 مداخله برای حفظ آن باشند. 

http://www.imam-khomeini.ir/fa/C207_41897/_%DA%A9%D8%B4%D8%AA%D8%A7%D8%B1_%D9%85%D8%B1%D8%AF%D9%85_%D9%85%D8%B3%D9%84%D9%85%D8%A7%D9%86_%D9%80_%D9%84%D8%B2%D9%88%D9%85_%D9%81%D8%B1%D8%A7%D8%B1_%D8%B3%D8%B1%D8%A8%D8%A7%D8%B2%D8%A7%D9%86_%D8%A7%D8%B2_%D8%B3%25
https://en.wikipedia.org/wiki/Ferdinand_Marcos
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طراحی نیروی نظامی و جایگاه آن در قانون اساسی ممکن است به نحوی باشد 

حکومت یا به مردم را موجب شود. در زمان فروپاشی تری به  که وفاداری بیش

آنها را به خلق   این استدلال که قانون اساسی  آلمان شرقی، نظامیان بالاخره با 

 کند و نه به دولت، از سرکوب باز ایستادند.متعهد می 

میثروت طبیعی  قیام های  برای  نفرینی  همچون  باشد.  تواند  مردمی  های 

ای که از ثروت نفت برخوردارند های آمرانهحکومتاند که  محققان نشان داده

بدون وابستگی مالی به مردم و بدون لحاظ شفافیت، نیروهای نظامی و امنیتی  

گذارند؛ در خاورمیانه این وضعیت غالب  کنند و در مقابل مردم میرا تغذیه می 

 بوده است.

له برای  المللی حکومت و اینکه چقدر متحدانش حاضر به مداخپیوندهای بین 

ی روسیه در سرکوب  کننده است. برای مثال، مداخلهحفظ آن باشند نیز تعیین

قزاقستان پیغام روشنی به نظامیان قزاق بود که کلیّت حکومت   ۲۰۲۲قیام سال 

 تر کرد. تر است، و همین امر آنها را در سرکوب مطمئنپشت گرم به نیرویی قوی 

 شورش و وفاداری در بهار عربی

س از برشمردن مواردی که در بالا آمد، با همان استدلالی که در آغاز  نِپستَد پ

توان از بین این عوامل، عواملی را مشاهده  کند که آیا می گفتیم، بر این تمرکز می 

شده به  کردن یا نکردن نظامیان فراخواندهترین تأثیر را در سرپیچیکرد که بیش

اعتراض داشتهسرکوب  نِپستَد  های مدنی  دنبال عواملی می اند؟  که  به  گردد 

های مختلف قابل تشخیص باشند و آنقدر اهمیت داشته برای نظامیان در رده

خواهد  ترتیب، نِپستَد می این ی آنها قرار دهند. بهباشند که تصمیم خود را بر پایه 

« این عوامل را بیازماید و به همین منظور، انتخاب عقلانی  ینظریهبر اساس »

کند که ی بررسی خود را به سه کشور مصر، بحرین و سوریه محدود می دامنه 

https://en.wikipedia.org/wiki/Rational_choice_theory
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در بهار عربی الگوهای متفاوتی از سرپیچی و وفاداری در آنها بروز کرد. نِپستَد  

سه   این  با  که  دارد  نمی اذعان  نظریهنمونه  فکر توان  اما  داد،  ارائه  جامع  ای 

 توان الگوی مورد نظر را محک زد و به دست تحقیقات بعدی سپرد.کند میمی 

 مصر 

مصر، ارتش حاضر نشد به پلیس بپیوندد و تظاهرکنندگان   ۲۰۱۱در انقلاب سال  

از تظاهرکنندگان دفاع کرد. ارتش    را سرکوب کند؛ حتی در مواقعی به نوعی 

های اقتصادی چشمگیری برده مصر در زمان حکومت طولانی حسنی مبارک بهره

بود و بخش بزرگی از اقتصاد را در دست داشت؛ بنابراین، جای سؤال است که 

تعیین جانشین  که  بود  این  ماجرا  نکرد؟  دفاع  حکومت  از  حسنی شدهچرا  ی 

ی سد برنامهمبارک، یعنی پسرش جمال مبارک، در نظر داشت وقتی به قدرت بر 

منابع و کسب خصوصی برنامه  این  و  کند،  اجرا  که  و سازی وسیعی  را  کارهایی 

از دوران مبارک بهره برده ارتش در اختیار داشت به خطر می  انداخت. ارتش 

اما به نظر می  آمد تداوم حکومت خاندان مبارک همین منافع را به خطر  بود، 

در ابتدا از حسنی مبارک پشتیبانی  اندازد. از سوی دیگر، دولت اوباما که  می 

کرده بود، در چرخشی سریعی پشت او را خالی کرد و هشدار داد که در صورت 

مخالفان، کمک مالی سالیانهسرکوب  برایش های  که  ارتش مصر،  به  آمریکا  ی 

تعیین  بهبسیار  خواهد شد.  حذف  بود،  به این کننده  منافع خطر ترتیب،  افتادن 

صور  در  ارتش  پشتاقتصادی  و  مبارک،  خاندان  حکومت  تداوم  کردن  ت 

ترین حامی خارجی حکومت، باعث شد ارتش مصر از مبارک برای سرکوب  اصلی 

 قیام فرمان نبرد. 
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 بحرین

سنی  اقلیت  به  متعلق  که  خلیفه  آل  حاکم  خاندان  بحرین،  است، در  مذهب 

فرماندهی  همه در  جمله  از  دارد؛  اختیار  در  را  کلیدی  مناصب  نیروهای ی 

قیام    ۲۰۱۱هوای بهار عربی در سال  و نظامی. شیعیان بحرین هم در همان حال

کردند. قیام ابتدا معطوف به خواست برخی مطالبات سیاسی و اقتصادی بود. 

های مخالفان گوش نداد و در مقابلشان به سرکوب  بعد که حکومت به خواست

 دست زد، مخالفان خواستار تغییر حکومت شدند. 

نیروی  حاکم تأمین  برای  بلکه  هستند،  سنی  اقلیت  از  خود  فقط  نه  بحرین  ان 

اتباع سنی به شهروندی می  از کشورهای دیگر  آنها  نظامی وفادار  پذیرند و به 

دادن به سنیان برای دهند. همین شهروندیمزایای اقتصادی قابل توجهی می

اعتراض مورد  موارد  از جمله  امنیتی  و  نظامی  نیروهای  در  مخالفان    عضویت 

رده در  که  بحرینی  نظامیان  و بود.  بودند  پیوسته  حاکم  خاندان  با  بالا  های 

مذهب بودند، در صورت تغییر حکومت موقعیت  افسرانی که اکثریتشان سنی

دیدند؛ خصوصاً نظامیانی که از کشورهای دیگر به شهروندی  خود را در خطر می

صورت پیروزی نه فقط مزایای    کردند که مخالفان در پذیرفته شده بودند فکر می 

 مالی، بلکه شهروندی بحرین را از آنها خواهند گرفت.

گرفتن اعتراضات، آمریکا حمایت خود را از آل خلیفه نشان داد. بحرین  با بالا 

پایگاه از  یکی  استقرار  منطقهمحل  در  آمریکا  ارتش  مهم  دریایی  ی خلیج های 

نمی  آمریکا  و  است،  تغییر  فارس  با  این  خواست  احتمالی حکومت، موجودیت 

ی عربی پایگاه به خطر بیفتد. از این گذشته، عربستان سعودی و امارات متحده

فاصله به  اعزام هم  نیرو  این کشور  به  بحرین  پادشاه  از  کوتاهی در حمایت  ی 

 کردند.
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ردهاین به در  بحرین  نظامیان  انگیزهترتیب،  نه  بالا  از های  حمایت  برای  ای 

المللی را به نحوی دیدند که فکر کنند حکومت تند و نه شرایط بینمخالفان داش

تر هم که استقرار حکومت های پایین متزلزل خواهد شد و سرپیچی نکردند. رده

شدت تحت نظارت بودند، و حمایت خارجی را از آن دیده بودند، و همچنین به

 ی بسیار اندکی جرات سرپیچی به خود ندادند. جز عده

 سوریه

سال  وقت در  سوریه  مردم  بیداد   ۲۰۱۱ی  کشور  این  در  بیکاری  کردند،  قیام 

فضای خفقان کممی  این گذشته،  از  زمان کرد.  آن  تا  این کشور  در  بود؛  نظیر 

بود.   برقرار  اضطراری  وضعیت  که  بود  سال  جمعیت سوریه    ۷۵پنجاه  درصد 

ذهب م درصد افسران ارتش از اقلیت علوی ۹۰مذهب بودند، در حالی که سنی

 بودند؛ همان اقلیتی که خاندان اسد به آن تعلق داشت.

وقتی قیام بالا گرفت و سرکوب خونین دولت آن را به سوی جنگ داخلی برد،  

از ارتش ارتش سوریه دچار گسست شد؛ سی درصد سربازان و رده پایین  های 

گریختند. گروهی به کشورهای دیگر پناهنده شدند، بعضی را حکومت دستگیر 

دام کرد، و برخی در قالب »ارتش آزاد سوریه« علیه دولت بشار اسد متشکل و اع

حکومت  تغییر  در  نفعی  بودند  علویان  از  که  ارتش  افسران  اکثریت  شدند. 

می نمی  فکر  و  سیاسی دیدند  و  اقتصادی  امتیازات  حکومت  تغییر  با  کردند 

راری نه فقط  داران فافتد. در مقابل، سربازان و درجهشان به خطر میانحصاری 

مند نبودند، بلکه با مشکلات اخلاقی جدی هم مواجه ی افسران بهره به اندازه

می فکر  و  را شدند  خود  مردم  واقع  در  سرکوب  دستور  از  تبعیت  با  کردند 

های اکثر فراریان گوید که این مشکل اخلاقی در مصاحبهکشند. نِپستَد میمی 

 بازتاب داشته است.
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المللی هم به ت ارتش سوریه این بود که حمایت بین عامل مهم دیگر در گسس

پاره شد: ایران و روسیه به حمایت آشکار از اسد پرداختند و به این  نحوی چند

نظرهای   اظهار  به  اروپایی  آمریکا و کشورهای  فرستادند.  نظامی  نیروی  کشور 

تندی پرداختند، اما در عمل رفتار سختی با اسد نداشتند، چون از پیامدهای 

سیاسی سقوط دولت او بیمناک بودند. کشورهای عربی اکثراً پشت مخالفان  

کردند.  تسلیحاتی  و  مالی  حمایت  مخالفان  از  آنها  از  بعضی  و  ایستادند، 

ترتیب، الگوی وفاداری و سرپیچی در سوریه هم مطابق با چندپارگی منافع این به

چند و  حکومت  این  تداوم  در  المللی  ارتش  بین  حمایت  دچار  پارگی  آن،  از 

  گسست شد.

دهد که در سه کشور مصر، سوریه و بحرین، از ترتیب، نِپستَد نشان می این به

در کنار هم(، و حمایت   ۳و    ۲ی بالا منافع نظامیان )عامل  میان عوامل دهگانه

( در تصمیم نظامیان برای وفاداری یا سرپیچی نقش اساسی  ۱۰بین المللی )عامل  

 داشتند. 
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 :آرِل کروآسان، دیوید کین و تانیا اِشِنور

فراخوان ارتش: ورقِ آخری  

 کندکه دیکتاتور رو می

سیاسی در دانشگاه هایدلبرگ    آرِل کروآسان، دیوید کین و تانیا اشِِنور هر سه استاد و پژوهشگر علوم
 زیر: آلمان هستند. این گزارش مختصری است از منبع 

Croissant, Aurel, David Kuehn, and Tanja Eschenauer. "The “Dictator’s 
Endgame”: Explaining Military Behavior in Nonviolent Anti-Incumbent Mass 
Protests." Democracy and Security 14.2 (2018): 174-199. 

تهدیدهای داخلی  کند؟ محققان های آمرانه را تهدید می چه چیزهایی حکومت

های های افقی که از سوی رقیبان داخل در حلقهاند: تهدیدرا دو دسته کرده

ایجاد می  از جامعه سرچشمه قدرت  پایین و  از  شود؛ و تهدیدهای عمودی که 

  کند.گیرند و قدرت در بالا را تهدید میمی 

می  قیام  غیرمسلح  مردم  نیر وقتی  به  ابتدا  معمولاً  دیکتاتورها  وهای کنند، 

شوند، و وقتی پلیس و نیروهای اطلاعاتی و امنیتی از پس انتظامی متوسل می

عنوان راه حل نهایی ارتش   کردن مردم برنیایند، حکومت ممکن است بهخاموش

را برای سرکوب فرابخواند. اما معلوم نیست ارتش حتماً فرمان سرکوب را اجرا 

معترضان بپیوندد، یا تصمیم    کند؛ ممکن است در پادگان بماند، ممکن است به
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این موقعیت استفاده کند و خود قدرت را در دست بگیرد. بنابراین  از  بگیرد 

مقابله پای  اعتراضوقتی  با  نظامی  نیروی  میی  میان  به  مردمی  آید،  های 

بینیم که عملاً خطر کودتا در موقعیت انقلاب نیز برای حکومت اقتدارگرا می 

 خطری جدی است.

تانیا  و    دیوید کین،  آرِل کروآساننه متون زیادی نوشته شده است که  در این زمی 

پردازند. قصد نویسندگان این بر این آثار میشان ابتدا به مروری  در مقاله  اشِِنور 

 ( دیکتاتور«  بازیِ  »آخرِ  موقعیت  در  را  ارتش  رفتار  که   dictator’sاست 

endgame« مفهوم  کنند؛  تحلیل  بازی(  مرحلهآخر  به  انگلیسی  در  از  «  ای 

ها و ترفندهای اصلی را امتحان شود که هر دو طرف تمام مهرهشطرنج اطلاق می 

انجام حرکتکرده های نهایی اند و حالا دیگر فقط چند مهره باقی مانده تا با 

آخری که برگ  کنند، چیزی شبیه آن  را مشخص  بازی  بازی در ورق  سرنوشت 

 شود. برای برنده شدن رو می 

مفهوم »آخر بازی« به موقعیتی اشاره دارد که حکومتی مستبد در برابر قیام   

بهغیرمسلحانه مردم  می  ی  متوسل  ارتش  به  حربه  آخرین  شود. عنوان 

های »آخر بازی« های تجربی مربوط به موقعیت نویسندگان به این منظور، داده 

ای  کنند. بعد استدلال نظریبررسی می ۲۰۱۴تا سال  ۱۹۴۶دیکتاتورها را از سال 

بندند تا  اند در تحلیل سه مورد به کار میرا که از این بررسی به دست آورده

که که به سرکوب مخالفان   ۱۹۸۸کفایتش آشکار شود: اعتراضات برمه در سال 

که طی آن ارتش دست   ۱۹۸۵به دست ارتش انجامید؛ اعتراضات سودان در سال  

های آلمان شرقی در سال به کودتا زد و خود قدرت را به دست گرفت؛ و اعتراض

کرد.   ۱۹۸۹ وفاداری  ابراز  مردم  به  حکومت  از  حمایت  جای  به  ارتش  که 

استدلال  موقعیت  نویسندگان گرایش  در  نظامیان  رفتار  تبیین  در  موجود  های 

بازی« می   »آخر  تقسیم  دسته  دو  به  حسابگرانه را  استدلال  جریان  کنند: 

 (rational argumentعقیده استدلال  جریان  و   ) (  ideationalگرا 

https://www.uni-heidelberg.de/politikwissenschaften/personal/croissant/croissant_en.html
https://www.uni-heidelberg.de/politikwissenschaften/personal/croissant/kuehn_en.html
https://www.uni-heidelberg.de/politikwissenschaften/personal/croissant/eschenauer_en.html
https://www.uni-heidelberg.de/politikwissenschaften/personal/croissant/eschenauer_en.html
https://en.wikipedia.org/wiki/Chess_endgame
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argument می کار  حسابگرانه  استدلال  با  نهایتاً  آنها  خود  استدلال   کنند.(. 

ی رفتار ارتش در زمان بحران را بر اساس منافع نهاد ارتش و  حسابگرانه شیوه

نکه فرماندهان در حکومت فعلی و با تداومش کند: ایفرماندهانش تحلیل می

یا با سرنگونی از چه منافع مالی و سیاسی خواهند داشت،  اش چه منافعی را 

کنندگان به نفعشان  دست خواهند داد، و در کل اینکه کدام رفتار در مقابل قیام

با  و  دارند  ارتش  اعضای  به سوابق حقوق بشری که  توجه  با  مثلاً  اینکه  است؛ 

بینند؛  کنند، کدام اقدام را به نفع خود میای که از سرانجام قیام میی ارزیاب

بین عمومی  افکار  در  خود  تصویر  برای  احیاناً  اینکه  قایل و  اعتباری  المللی 

این را می  یا احتمال  از اعتراضات مداخلهدهند که در مرحله هستند، و  ی ای 

 خارجی هم صورت گیرد. 

عقیده تماستدلال  این  بر  میگرا  ارتشرکز  که  هنجارهای  کند  و  اصول  ها 

ای قایلند. محققانی که با  های اساسیای دارند و برای خود مأموریت رفتاری 

گویند باید در نظر بگیریم  پردازند می ها میاین استدلال به تحلیل رفتار ارتش

ای خود مسلح را با اصول حرفهکه فرماندهان ارتش شرکت در سرکوب مردم غیر 

گشودن بر مردم عادی  های پایین ارتش آتشبینند یا خیر؛ و آیا ردهاد می در تض

ی رفتار ارتش در مواقع کننده دانند یا نه. این امور است که تعیینرا اخلاقی می

  بحرانی است.

متمرکز  بازی«  »آخر  مفهوم  بر  حسابگرانه،  رویکرد  اتخاذ  با  مقاله  نویسندگان 

وم را صیقل دهند و کارآمدترش کنند. به این  کنند این مفهشوند و سعی میمی 

وهله در  پایونمنظور،  خلاف  بر  نخست،  برای  -ی  هم  را  مفهوم  این  که  برلین 

دموکرتیک، آنها کاربردش برد و هم برای کشورهای غیر ها به کار میدموکراسی 

کنند؛ با این استدلال مهم که در های غیردموکراتیک محدود می را به حکومت

های جاافتاده اغلب موانع عملی و قانونی جدی در راه به کارگیری دموکراسی 

مفهوم  مسلح وجود دارد.ارتش برای سرکوب مردم غیر  کروآسان و همکارانش 
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کنند که وجود هر کدام  آخر بازی دیکتاتور« را بر اساس چهار عامل تعریف می»

موقعیت کافی   دادن این موقعیت لازم است و پیوندشان برای تحقق اینبرای رخ 

 ( در حکومت( »۱است:  بازی«  ) های غیردموکراتیک رخ میآخر  قیام  ۲دهد؛   )

( جنبش خواهان تغییر حکومت یا  ۳مانند؛ ) آمیز می مردمی عمدتاً غیرخشونت 

( نیروهای امنیتی غیرنظامی قادر به ۴شود؛ و )گیری شخص دیکتاتور می کناره

شود که نیروی نظامی تنها باعث میکردن اعتراضات نیستند، و این امر  خاموش

 ابزار باقیمانده برای تضمین بقای دیکتاتور شود.

 تواند سه پیامد داشته باشد:می  آخر بازی دیکتاتور« موقعیت »

ای علیه معترضان (: نیروی نظامی خشونت گستردهRepressionسرکوب )   اول، 

 کند.گیرد و شورش را تمام میبه کار می

) چرخش وفاد  دوم، (: ارتش از سرکوب اعتراض خودداری  Loyalty Shiftاری 

 پیوندد.ماند« یا به معترضان میکند؛ به این ترتیب که یا »در پادگان می می 

کوشد که دیکتاتور را بردارد و حکومت را دست (: ارتش می Coupکودتا )   سوم،

 کم به طور موقت به دست بگیرد.

این ملاکدستبا در  ما برای بررسی رخدادهای واقعی به  ها، محققان  داشتن 

می داده  مجموعه  دو  داده سراغ  یکی  کارزارهای روند:  به  مربوط  های 

 NAVCO)  ۲۰۰۶تا  ۱۹۴۵های ی سالآمیز در سراسر دنیا، در فاصلهغیرخشونت

تا سال     های اقتدارگراتغییر حکومت سقوط و  های مربوط به  (، و دیگری داده 2.0

ها رخدادهایی را جدا کردند که با  . نویسندگان با اتکا به این مجموعه داده۲۰۱۴

معیار »آخر بازی دیکتاتور« منطبق بودند و در آنها در ابتدا نیروی انتظامی وارد  

آن دیکتاتور کار سرکوب را به ارتش سرکوب شده ولی کم آورده بود، و پس از  

 واگذارده بود.

 

https://dataverse.harvard.edu/dataset.xhtml?persistentId=doi:10.7910/DVN/PLXAFY
https://dataverse.harvard.edu/dataset.xhtml?persistentId=doi:10.7910/DVN/PLXAFY
https://www.cambridge.org/core/journals/perspectives-on-politics/article/abs/autocratic-breakdown-and-regime-transitions-a-new-data-set/EBDB9E5E64CF899AD50B9ACC630B593F
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 بازیگران صحنه هنگام »آخر بازی« 

دیدگاه محاسبه اساس  بهبر  را  باید عاملان صحنه  ابتدا  درستی شناخت: گر، 

می  تصمیم  که  است  دیکتاتور  پایان یکی  برای  آخرین گیرد  از  قیام  به  دادن 

کند؛  حربه استفاده  نظامی  نیروی  یعنی  علیه  اش  است  قرار  نیرو  این 

کنندگان استفاده شود که دومین عامل در این صحنه هستند؛ و عامل سوم  قیام

ای دارد.  کنندهفرماندهی ارتش است که در موقعیت »آخر بازی« نقش تعیین 

ی دیکتاتور بوده است، بنابراین عملکرد  فراخواندن ارتش به سرکوب آخرین حربه 

تواند در این را تعیین کند. فرماندهی ارتش می  تواند سرنوشت قیامارتش می

به   یا  بماند  پادگان  )در  کند  تمرد  کند،  سرکوب  که  بگیرد  تصمیم  موقعیت 

 گذاشتن دیکتاتور خود قدرت را در دست بگیرد.معترضان بپیوندد(، یا با کنار 

 گیرند:نویسندگان برای تحلیلشان چند گزاره را مفروض می

هایی به معترضان و هم دیکتاتور ممکن است وعدهفرض اول این است که هم  

این   چقدر  نیست  معلوم  بازی«  »آخر  بحرانی  موقعیت  در  اما  بدهند؛  ارتش 

های معطوف به آینده قابل تحقق به نظر برسند، بنابراین تمرکز تحلیل را وعده

 ها، بلکه بر همان تصمیم راهبردی ارتش باید قرار داد. نه بر این وعده

در  دوم  وجود   فرض  دلیل  به  را  ارتش  فرماندهی  که  است  این  تحلیل 

  توان کنشگری یگانه فرض کرد.مراتب نظامی و سایر عوامل میسلسله

این تصمیم  از  اتخاذ هر یک  این است که فرماندهی ارتش برای  ها  فرض سوم 

می محاسبه  را  زیانش  و  محاسبهسود  این  در  قاعدتاً  و  زیان  کنند؛  و  سود  ی 

 گیرند.ی تاریخی و اجتماعی خود را نیز در نظر میهازمینه پیش

های های متون مفصل راجع به نقش نظامیان در حکومتفرض چهارم که بر یافته

هایی فرماندهان نظامی در دیکتاتوری مبتنی است این است که در چنین نظام

آنها درجه به  رسیدن  که  هستند  خود  سیاسی  و  مالی  منافع  دنبال  به  اول  ی 
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ی حفظ انسجام  ی دوم دغدغهبه بقا در مناصبشان است، و در درجهمشروط  

در  خود  جایگاه  آنها  انسجام،  این  بدون  دارند.  را  امرشان  تحت  نیروهای 

دهند و قادر به های قدرت حکومت از دست میمراتب نظامی و حلقهسلسله

 هایشان نیستند.انجام مأموریت

 رفتار نظامیان در موقعیت »آخر بازی« 

های مختلف شرایط متنوع و متفاوتی بر رفتار  توان تصور کرد که در وضعیتمی 

بازی«  موقعیت »آخر  در  ایفای نقش  در هنگام  خصوصاً  بحران و  در  نظامیان 

گذار باشند. با این حال، باز هم با اتکا به متون مفصلی که در این زمینه تأثیر 

می شده،  اساسینوشته  عامل  چهار  عنواتوان  به  را  اصلی تر  شرایط  ن 

  ی رفتار نظامیان در در موقعیت »آخر بازی« در نظر گرفت:کنندهتعیین 

های ( سازوکار غالب دیکتاتور برای نظارت بر ارتش: این سازوکار در حکومت۱) 

( ascriptive selectionدیکتاتوری معمولاً بر اساس »گزینش مبتنی بر تعهد« ) 

قا در ارتش بر اساس میزان وفاداری و کند؛ یعنی نظام استخدام و ارتکار می

نظامیان بازنشسته یا حتی شاغل هم به همین    تعلق سیاسی با حاکمان است، و

  شوند.ترتیب به مناصب حکومتی گماشته می 

توده۲)  قیام  نمایندگان  و  ابعاد  بزرگ(  و  فراگیرتر  چه  هر  قیام  و  ای:  باشد  تر 

  افتادن با آن دشوارتر است.، در تری از جامعه را نمایندگی کندهای بیشبخش

ی ی نقض حقوق بشر: اگر فرماندهان ارتش و بدنهی ارتش در زمینه( سابقه۳) 

سابقه بیم  آن  حکومت  تغییر  از  باشند،  داشته  بشر  حقوق  نقض  در  بدی  ی 

ترسند که در صورت برگشتن ورق، کارشان به محاکمه و خواهند داشت و می

  شوند.تر میرکوب مصمممجازات بکشد. بنابراین در س
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( انسجام درونی ارتش: انسجام درونی ارتش شرط انجام درست هر فرمان و  ۴) 

اطمینان بزند،  سرکوب  به  بخواهد دست  ارتش  اگر  است.  از عملیاتی  داشتن 

از  اطمینان  بکند،  قصد کودتا  اگر  است.  انسجام شرط ضروری  وجود و حفظ 

، چون در صورت کودتا، ارتش هم باید انسجام باید در سطح بسیار بالاتری باشد

  ابتدا حکومت را سرنگون کند و هم سپس جنبش را بخواباند.

 هاها و مجهول معادله

 سرکوب:

توان توقع داشت که سرکوب رخ های تحقیق، در سه حالت می با توجه به داده 

 دهد:

اصولاً دهد، اگر دیکتاتور در نظارت بر ارتش  حالت اول: سرکوب رخ می •

به  ارتش  فرماندهی  باشد، و سرنوشت  تعهد  بر  به گزینش مبتنی  متکی 

 سرنوشت دیکتاتور گره بخورد. 

ی غالب دیکتاتور حالت دوم: حتی اگر هم گزینش مبتنی بر تعهد رویه •

های ( بدیل ۱توان توقع داشت سرکوب رخ دهد تا وقتی که: ) نباشد، باز می

ی ه ارتش ندهند، و قیام هم نمایندهتر بای برای منافع بیشسیاسی وعده

ی بدی در نقش حقوق ( ارتش هم سابقه۲ی جامعه نباشد، و ) بخش عمده

  بشر داشته باشد )که مانع چرخش وفاداری است(.

•  ( که  وضعیتی  در  سوم:  رویه ۱حالت  تعهد  بر  مبتنی  گزینش  غالب (  ی 

ه نباشد، ی کلیّت جامعهم نماینده  دیکتاتور نباشد، و در عین حال قیام

باز ۲)  از بین رفته باشد )که مانع کودتاست(،  اما انسجام درونی ارتش   )

 توان توقع داشت سرکوب رخ دهد. می 

 چرخش در وفاداری:  
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( نظام  ۱توان توقع داشت که فرماندهی به مخالفان بپیوندد که ) در حالتی می

(  ۲نباشد، ) نظارتی غالب دیکتاتور بر نظامیان بر مبنای گزینش مبتنی بر تعهد  

( ارتش به سبب نقض فاحش حقوق ۳)    ی کلیّت جامعه باشد، و قیام نماینده

 اعتبار نشده باشد. بشر در گذشته بی

 کودتا: 

 احتمال دارد کودتا کند:   فرماندهی نظامی در دو حالت

( گزینش مبتنی بر تعهد ۱تواند رخ دهد وقتی که ) کودتا می    حالت اول: •

عین حال ارتش بتواند همچون کلیّتی منسجم عمل    ( در۲در کار نباشد، و ) 

تر اشاره کردیم، کودتا به عنوان آخرین راهی که ( چنان که پیش۳کند، و ) 

افتد که فرماندهی ارتش شود، فقط زمانی اتفاق می ارتش به آن متوسل می

ی نقض حقوق بشر بعد از دیکتاتور جایگاهش را از فکر کند به دلیل سابقه

 دهد.دست می 

ی حقوق بشری نداشته سابقهحالت دوم: کودتا حتی وقتی که ارتش سوء •

فرماندهان ارتش بر این باور    ( ۱تواند محتمل باشد، وقتی که ) باشد هم می 

قیام که  نمی باشند  نمایندگی  را  جامعه  کلیّت  وکنندگان  (  ۲)    کنند، 

هدایت  جامعه  از  بخشی  توسط  قیام  که  باشند  این  نگران  فرماندهان 

انتظار داشته می  شود که با ارتش عداوت دارد، و در نتیجه فرماندهان 

(  ۳دهند، و ) باشند که در صورت پیروزی قیام جایگاهشان را از دست می

  آید.ارتش آنقدر انسجام دارد که از پس کودتا و سرکوب قیام بر 

  بر اساس این تحلیل، اگر با موقعیت »آخر بازی« مواجه شویم، احتمال وقوع سه 

رود که حالت سرکوب، چرخش وفاداری، و کودتا یکسان نیست، بلکه توقع می

یا چرخش منتهی شوند و نه به اکثریت موقعیت  های »آخر بازی« به سرکوب 

شود و هم کودتا. کودتا برای ارتش دشوارتر است، چون هم با حکومت طرف می
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ماعی فراهم باشد،  با مخالفان. در عین حال، معمولاً دیکتاتورها اگر شرایط اجت

یافتن از وفاداری ارتش، از سازوکار گزینش مبتنی بر تعهد استفاده برای اطمینان

قرار می  هم  مقابل  ارتش  در  را  معارض  نیروهای  نباشد،  ممکن  اگر  و  کنند، 

ی منفی مانع از کودتا شوند؛ هر دوی این تدبیرها دهند تا با ایجاد موازنهمی 

 .کندکار کودتا را دشوار می

 های تجربی یافته

هایی که گفته شد، مجموعاً  ، بر اساس ملاک۲۰۱۴تا  ۱۹۴۶های ی سالدر فاصله

در    ۴۰ است.  داده  رخ  جهان  در  بازی«  »آخر  به   ۱۹موقعیت  )نزدیک  مورد 

ها به  مورد ارتش  ۱۵اند؛ در  ها قیام را سرکوب کردهدرصد کل موارد( ارتش۵۰

  اند.ها کودتا کردهمورد هم ارتش ۶اند؛ و در نماندهحکومت وفادار 

، یعنی  « نامیده شدموج سوم دموکراسیی دیگر اینکه، خصوصاً طی آنچه »نکته

از سال    ۶۰های دموکراتیک در حدود  وقوع جنبش اوایل   ۱۹۷۴کشور جهان  تا 

موقعیت ۱۹۹۰ی  دهه پرتکرار ،  بازی«  »آخر  در  های  خصوصاً  امر  این  شدند؛  تر 

وقتی   تر رخ داد.های کمونیستی سقوط کردند، بیش، که حکومت ۱۹۸۰ی  دهه

شود. بررسی یاتی می رسد، نقش نیروی نظامی حدیکتاتور به »آخر بازی« می 

اولاً اگر دیکتاتورها نتوانند در موقعیت  موارد مورد مطالعه نشان می  دهد که 

کنند، می را حفظ  نظامی  نیروی  بازی« وفاداری  نتیجه»آخر  این  گیری بازند؛ 

شود. آفرینی ارتش دخیل میهایی است که در نقشی پیچیدگی مستقل از همه 

ماندن ارتش در موقعیت »آخر بازی« در وفادار   رسد آنچه دوم اینکه، به نظر می

گیری و عضوگیری نیروهای نظامی ی شکل کند، نحوهبیش از همه نقش بازی می

   بر معیار تعلق و تعهد به نظام حاکم است.

https://en.wikipedia.org/wiki/The_Third_Wave:_Democratization_in_the_Late_Twentieth_Century
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 های »آخر بازی« بر حسب تفکیک زمانی و به تفکیک نوع انتخاب ارتش : موقعیت۱نمودار 

 

 بر حسب جغرافیای  ۲۰۱۴تا  ۱۹۴۶های »آخر بازی« از پراکندگی موقعیت: ۲نمودار 
 وقوع آنها و نوع انتخاب ارتش 

 



 

 :ترنس لی

های گذار از خلال  فرصت

  های درون نظامیانکشمکش 

منبع  ترنس لی استاد علوم سیاسی در دانشگاه ملی سنگاپور است. این گزارش مختصری است از  
 زیر:

Lee, Terence. "The Armed Forces and Transitions from Authoritarian Rule: 
Explaining The Role of The Military in 1986 Philippines and 1998 
Indonesia." Comparative Political Studies 42.5 (2009): 640-669. 

ارگرا برای دفاع از خود های اقتد آیا ممکن است نیروهای مسلحی که حکومت 

ها پشت کنند و در گذار به وضعیت دموکراتیک  اند به این حکومتتجهیز کرده

باشند؟   لیمؤثر  نشان    ترنس  سنگاپور  ملی  دانشگاه  در  سیاسی  علوم  استاد 

های خاصی این امکان وجود دارد. لی مشخصاً با بررسی در حالت  دهد کهمی 

گذاشتن ( و کنار ۱۹۸۶در فیلیپین )  فردیناند مارکوسقیام مردمی علیه حکومت  

)   سوهارتو دیکتاتوری   اندونزی  می ۱۹۹۸در  توضیح  شرایطی  (  چه  در  که  دهد 

 اند. نظامیان به این گذار کمک کرده 

 

https://profile.nus.edu.sg/fass/poltlcl/
https://en.wikipedia.org/wiki/Ferdinand_Marcos
https://en.wikipedia.org/wiki/Suharto
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 افتد؟ حکومت اقتدارگرا چگونه برمی 

یک راه این است که چنین حکومتی در جنگی با نیروهای خارجی مغلوب شود؛ 

ثل حکومت صدام حسین در عراق. راه دیگر این است که حکومت در نزاعی م

حلقه داخل  از  تغییر برخاسته  چنین  البته  که  کند،  سقوط  خود  قدرت  های 

حکومتی ممکن است خود به حکومت اقتدارگرای بعدی بینجامد؛ باز هم مانند 

ام مردمی  کودتای صدام حسین علیه حسن البکر در عراق. راه دیگر انقلاب یا قی

های وسیع مردمی ممکن  های سیاسی مختلف در داخل و جنبشاست. گروه

حکومت شوند.  انقلاب  و  اعتراض  فرایند  وارد  به است  معمولاً  اقتدارگرا  های 

انتظامی و  هایی رو میسرکوب چنین قیام اتکا به نیروهای  آورند؛ غالباً اول با 

 . بعد اگر افاقه نکرد با توسل به نیروهای نظامی

که »هیچ تلاش  دهندنشان میوضوح به فیلیپ اشمیتر برخی از محققان مانند 

ای برای رسیدن به گشایش سیاسی، بدون اغماض یا رواداری نیروهای سیاسی

خواهد ببیند که این اغماض  رسد.« بنابراین ترنس لی مینظامی به نتیجه نمی

بردن قیامشان در چه شرایطی رخ یافتن مخالفان برای پیشیا رواداری و اجازه

می می  کمک  چگونه  نظامیان  و  توده دهد؟  که  قیامکنند  مسیر های  کننده 

 رسیدن به آزادی سیاسی را طی کنند؟ 

 گویند؟تجربه و تحقیق چه می

کرده  تحقیق  اقتدارگرایی  از  گذار  خصوص  در  که  اجماع محققانی  به  اند 

انتقال به دموکراسی می  این  یا رضایت نظامیان برای  گویند که جلب حمایت 

»ائتلاف  ضر  از  بخشی  باید  نظامی  نیروهای  اشمیتر،  قول  به  است.  وری 

سلبی. طور  به  یا  ایجابی  طور  به  یا  باشند؛  فیلیپ    مخالفان«  و  ادُونل  گیرمو 

 که بسیار نقل شده:  قول مشهوری در این زمینه دارند  اشمیتر 

https://en.wikipedia.org/wiki/Philippe_C._Schmitter
https://cadmus.eui.eu/handle/1814/18658
https://cadmus.eui.eu/handle/1814/22062
https://cadmus.eui.eu/handle/1814/22062
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از شکافی   –مستقیم  طور مستقیم یا غیر   به  –»هیچ گذاری نیست که  

جدی در خود حکومت اقتدارگرا شروع نشده باشد؛ شکافی که اصولاً 

روهای  دهد که میان تندروها و میانههایی رخ میدر امتداد کشمکش 

 آید.«حکومت پیش می 

تند که معمولاً باعث آغاز اعتراضات ها هسبه اعتقاد این محققان، همین شکاف

می عمده مردمی  جدی ی  را  بحران  تندروها  اعتراضات،  آغاز  با  بعد،  شوند. 

کنند ساختار سیاسی موجود، نهایتاً با تشدید سرکوب، برای گیرند و فکر مینمی 

در  ندارد.  وجود  ساختاری  تغییرات  برای  دلیلی  و  است  کافی  بحران  از  گذر 

کنند بدون اصلاحات سیاسی حکومت آسیب جدی فکر می  روهامقابل، میانه

روهایی در میان صفوف ارتش هم باشند و خواهد دید. امکان دارد چنین میانه

 ها بتواند در نهایت به گشایش سیاسی کمک کنند.همین 

میانه و  تندروها  بین  که  اشمیتر  و  ادُونل  میالگوی  تمایز  گذارد، معمولاً روها 

اقتدارگرایی و میانهروهای بدنهمیانه روهای ی سیاسی را مایل به گشایش در 

شدن نیروی نظامی از مردم در نظر میل به سرکوب و بیمناک از دور نظامی را بی 

 گیرد.می 

ترنس لی به این نتیجه رسیده است که این محققان در برآورد اینکه چرا بخشی 

میانه اصطلاح  به  همان  یعنی  نظامی،  نیروهای  ااز  اقتدارگرا روها،  حکومت  ز 

از حد روی حسنِ نیتشان حساب میفاصله می کنند. در عوض،  گیرند، بیش 

می لی  »میانهترنس  که  بگوید  از خواهد  گذار  حامی  دلیل  این  به  روها 

خواهند در درون نیروی نظامی، یا در دوران بعد شوند که میاقتدارگرایی می 

ند. معنای این حرف آن نیست  از اقتدارگرایی، امتیازات سیاسی به دست آور 

طور  رو شخصاً اعتقادی به گشایش سیاسی ندارند، بلکه همانکه افسران میانه

فارکائو که   انگیزه می  بروس  اعتقاداتشان،  از  فارغ  نیروها  گوید،  این  اصلی  ی 

https://books.google.com/books/about/The_Transition_to_Democracy_in_Latin_Ame.html?id=jbmHAAAAMAAJ
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آیندهمبتنی بر وعده اقتصادی است که در خصوص  و  از  های سیاسی  بعد  ی 

 گیرند.اقتدارگرایی می 

افتد  های اقتدارگرا شکاف میاما محققان بر سر اینکه چرا و چگونه در حکومت

گ رهبر، بحران اقتصادی، وقایع نظر واحدی ندارند؛ طیفی از عوامل همچون مر 

شکافبین چنین  علل  از  داخلی  اعتراضات  و  اعتصابات  شمرده المللی،  هایی 

ی این وقایع به این دلیل مهم هستند که گوید همهمی  آدام پرورسکیاند. شده

دهد دهند. ترنس لی نشان میاحتمال گذار به گشایش سیاسی را افزایش می 

شکاف حکومتکه  در  نتیجهافتادن  اغلب  اقتدارگرا  رهبران  های  سیاست  ی 

بینداز و حکومت مهار   اقتدارگراست؛ خصوصاً سیاست »تفرقه  برای  که   کن« 

 بندند. نیروهای نظامی به کار می

اند، و ترنس لی به آن  های متونی که به این موضوع پرداخته یکی دیگر از ضعف 

می بهاشاره  که  است  این  نمیکند،  میانهدرستی  چگونه  درون فهمند  روهای 

شوند. برخی از محققان مانند  نیروهای نظامی بخشی از »ائتلاف مخالفان« می

شود که بخشی گویند که گذار از اقتدارگرایی وقتی محتمل می می  میرون وینر 

میانه افسران  بتوانند  داخلی  مخالفان  اما از  کنند،  جلب  خود  جانب  به  را  رو 

چگونه  نمی  نظامیان  و  مخالفان  میان  توافق  که  دهد. گویند  رخ  است  ممکن 

 کند توضیحی در این مورد بدهد.ی ما سعی می نویسنده

پردازد که  باید یادآور شد که ترنس لی فقط به آن نوع گذارها از اقتدارگرایی می 

افتند. تمرکز او بر روند فروپاشی های مردمی وسیع اتفاق میمتعاقب اعتراض 

انواع دیگر گذار سیاسی را اقتدارگراست، و  مد نظر ندارد. فروپاشی   حکومت 

های اقتدارگرا، چنان که محققان دیگر نیز بر اساس تجارب تاریخی در حکومت

شود که در ای از گشایش سیاسی آغاز می اند، اغلب با دوره پی توصیفش برآمده

شکاف می آن  آشکار  حکومت  درون  شکافهای  بین  شود؛  معمولاً  که  هایی 

https://nyuscholars.nyu.edu/en/publications/some-problems-in-the-study-of-the-transition-to-democracy
https://www.jstor.org/stable/419247
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های اقتدارگرا اید توجه داشت که گذار از نظام افتد. بروها میتندروها و میانه

اقتدارگرایی نیز همواره به دموکراسی نیست، بلکه می  تواند به نوع دیگری از 

 باشد. 

 فیلیپین و اندونزی

قیام  وقتی  سوهارتو،  زمان  در  چه  و  مارکوس  فردیناند  حکومت  زمان  در  چه 

تحلیلگران می  اکثر  بهمردمی رخ داد،  ارتش دست  که  سرکوب شدید   گفتند 

ی نزدیکی با حکومت اقتدارگرای های فیلیپین و اندونزی رابطهخواهد زد. ارتش

ها بودند. علاوه  خود داشتند و ایجاد و نگهداری خود را مدیون همین حکومت 

این، هم مارکوس و هم سوهارتو بر نیروهای نظامی خود تقریباً تسلط مطلق  بر 

همه  در  سقوط  از  پیش  و  مناداشتند  را ی  خود  به  وفادار  افراد  حساس  صب 

که سوهارتو سقوط کرد، برخی از تحلیلگران   ۱۹۹۸گمارده بودند. در همان سال 

نوشتند که »سوهارتو در اوج اقتدار سیاسی خود است« و احتمال بسیار اندکی 

جنبش نوع  آن  با  که  روبهدارد  وسیعی  مردمی  »دیگر های  که  شود  رو 

ی جنوبی را ساقط کرد.« حکومت فیلیپین یا کرههای اقتدارگرا همچون  حکومت

« آغاز  از  قبل  روز  چند  بیمار  مارکوسِ  هم  فیلیپین  همان  در  قدرت و  انقلاب 

اما چیز مردم را خنثی کند.  توانست کودتایی  از  مهم   «  که  تری وجود داشت 

 ی تحلیلگران پنهان بود. دیده

 کشمکش درون نیروی نظامی و گذار از حکومت اقتدارگرا

دهد که نزاع در نیروهای نظامی در سطوح مختلفی لی در تحلیلش نشان می

عالی فرماندهان  بین  نخست  دهد.  رخ  است  فرماندهان ممکن  مانند  رتبه؛ 

نزاع این  سپس  نیروها.  فرماندهان  و  سرپیچیستادی  به  است  ممکن  های ها 

https://en.wikipedia.org/wiki/People_Power_Revolution
https://en.wikipedia.org/wiki/People_Power_Revolution
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د که نهایتاً برداری منجر شو ی فرمانتر زنجیرههای پایین ای در بین رده گسترده

حمایت بخشبه  در  او  بینجامد.  اقتدارگرا  حکومت  از  ارتش  از  نکردن  هایی 

و ژنرال    فیدل راموسی کشمکش قدرت میان ژنرال  اش به تفصیل به سابقهمقاله

وِر  ژنرال    فابین  و  فیلیپین،  اندونزی    ویرانتو در  در  سوبیانتو  پرابوو  ژنرال  و 

نشان  می  و  جدی  می پردازد  اعتراضات  شروع  با  چگونه  مورد  هر  در  که  دهد 

 گیری سیاسی متفاوت هر کدام انجامید. ها به جهتمردمی، این شقاق

های اقتدارگرا در دوران منتهی به سقوطشان  ترنس لی به بررسی روابط حکومت

می نظامیان  حکومت با  مطمئن پردازد.  برای  معمولاً  اقتدارگرا  از های  ماندن 

داری نظامیان از راهبرد »تفرقه بینداز و حکومت کن« در بین افسران  بر فرمان 

کنند. وجود رقابت شدید در سطوح مختلف و خصوصاً سطوح  ارشد استفاده می 

ای از میان آنها کند که هیچ دسته بالای نیروهای مسلح حکومت را مطمئن می 

راهبرد ممکن   کشیدن حکومت را نخواهد داشت. اما استفاده از اینزیر توان به

های جدی در میان فرماندهان ارشد بینجامد. فرماندهان ارتش است به نزاع 

اند ممکن است برای که به تحریک حاکم اقتدارگرا وارد رقابت برای ارتقا شده

ی پیوندهایشان را از درون اینکه راهی برای رسیدن به مقاصد خود بیابند دامنه 

و نخبگان قدرت بگسترند تا با کسب    ههای سیاسی درون جامعارتش به حلقه

از راه ترتیب،  این خواهند نزدیک شوند. بههای دیگر به آنچه می چنین نفوذی، 

کوتاه  در  کن«،  حکومت  و  بینداز  »تفرقه  راهبرد  است  راهبرد  ممکن  مدت 

تواند شرایطی را به وجود آورد که مدت میی خوبی باشد، اما در بلندبازدارنده

هان ارشد به جای آنکه به فکر حفظ حاکم اقتدارگرا باشند، به دنبال در آن فرماند

 موقعیت حذف رقیبان خود باشند.

راه نکته اینکه،  دیگر  مهم  برای  ی  ارشد  میان فرماندهان  رقابت  بازی  انداختن 

رقابت  این  در  برخی  دارد:  ناگزیر  پیامدی  آنها  مهار  و  تفرقه  بازنده  ایجاد  ها 

ان همان کسانی هستند که احتمال دارد در بزنگاه قیام خواهند شد. این بازندگ

https://en.wikipedia.org/wiki/Fidel_V._Ramos
https://en.wikipedia.org/wiki/Fabian_Ver
https://en.wikipedia.org/wiki/Wiranto
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اینکه در فرمان ارزیابی  اقتدارگرا و با  از حاکم  او  مردمی با سرخوردگی  روایی 

دیگر جای پیشرفتی نخواهند داشت به مخالفان حکومت نزدیک شوند. برای 

این بازندهمخالفان نیز نزدیک م های مهمی هتر است و فایدهها آسانشدن به 

 ممکن است داشته باشد. 

به نظامیان  شدهراندهحاشیهاما  رانده  حاشیه  به  چون  است  شده،  ممکن  اند، 

شورش  بخواهند  اگر  و  باشند  نداشته  دیکتاتور  با  مقابله  برای  را  لازم  منابع 

های وفادار به حکومت موفقی داشته باشند، باید توان لازم را هم در برابر بخش

های جنگ قدرت در درون ارتش فقط  ترتیب، این بازندهاین به دست آورند. به

اقتدارگرا رو می  با حاکم  مقابله  به  بتوانند حمایت قدرتوقتی  که  های آورند 

فشار  برای  اهرمی  که  با  خارجی،  و  کنند  جلب  دارند،  را  کشورشان  به  آوردن 

سازمانگروه و  مانند ها  کنند:  ائتلاف  داخل  در  جدی  مدنی  و  سیاسی  های 

ی تظاهرات، بازرگانان  دهندههای سازمانفی که راموس در فیلیپین با گروهائتلا

جنبش  با  اندونزی  در  ویرانتو  که  ائتلافی  یا  داشت،  کاتولیک  کلیسای  و 

  دانشجویی اندونزی برقرار کرد.

این جلب حمایت و ائتلاف برای این گروه از نظامیان به سه دلیل مهم است:  

تواند فان داخلی، خصوصاً اگر گروه بزرگی باشند، میاول اینکه، ائتلاف با مخال

)همان کند  ایجاد  حفاظی  دیگر  نظامیان  برابر  در  نظامیان  این  که برای  طور 

کلیسای کاتولیک فیلیپین با اعلام جدایی راموسِ پروتستان از مارکوس فوراً از 

 ی نظامیانهایی بروند که در معرض حملهمؤمنانش خواست به اطراف پادگان

نیروهای  و  اقتدارگرا  حکومت  اگر  اینکه،  دوم  بودند(؛  مارکوس  به  وفادار 

توانند از بردارش دست به سرکوب جدی مخالفان بزنند، این نظامیان می فرمان 

کرده جلب  را  نظرشان  که  حکومت  خارجی  که حامیان  بخواهند  اند 

از حکومت و نظامیان وفادار به حکومت قطع کنند؛ و  حمایت  سوم  هایشان را 

کنند و هم موقعیت خود را در برابر ترتیب، هم به جنبش کمک می این اینکه، به
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ها جدی باشد، این بار وفاداران  اند، و اگر این قطع حمایت رقبایشان تقویت کرده 

گیرند، و به دلایل شخصی هم که شده به تغییر به نظام در جناح بازنده قرار می 

سیاسی می موضع  مایل  بهشان  بازندهاینشوند.  جناح  که  حمایتی  ی ترتیب، 

می می ارتش  کند  جلب  شکافتواند  آغازگر  عمیقتواند  و  های  تر 

 تری در داخل ارتش باشد. کنندهتعیین 

وقوع اعتراضات مردمی گسترده علیه حکومت اقتدارگرا موقعیتی است که در 

به نظامی  افسران  و  راندهحاشیهآن  داخلی،  مخالفان  خارجی  شده،  کشورهای 

ی مردمی  ی خود را ببرند. وقوع تظاهرات گستردهکنند هر یک بهرهسعی می 

دهد که حکومت ممکن است متزلزل شود و آنها  به نیروهای نظامی پیغام می

باید به فکر محافظت از خودشان باشند. ممکن است نظامیان وفادار هم به این  

ها و مخالفان داخلی  کنار بازندهنتیجه برسند که بهتر است جهت عوض کنند و  

قرار بگیرند، چون در غیر این صورت ممکن است با موج تغییر سیاسی روبیده 

تواند مفید باشد،  برای مخالفان داخلی نیز ائتلاف با نظامیان بازنده می شوند.

ترتیب احتمال دسترسی به نیروهایی در داخل نظام و دستیابی به  اینچون به

کم  میتتلفاتغییری  بالاتر  را  نتیجهتر  در  و  تماسبرد.  میان ی  که  هایی 

ارتش و سازمانبخش ناراضی  مدنی های مستقل سیاسی درون جامعههای  ی 

های خارجی نیز  شود، دو طرف ممکن است به توافقاتی برسند. دولتبرقرار می 

  های داخل ارتش راه قابلممکن است به این نتیجه برسند که ائتلاف با بازنده

 شان است. خارجی تری برای رسیدن به اهداف سیاستتحقق

 ها با مخالفان داخلیتوافق بازنده

میان جناحاین به تعامل  توافقی، حاصل  به چنین  روند رسیدن  از ترتیب،  هایی 

سازمان با  مسلح  جامعهنیروهای  در  مستقل  اعتراضات های  است.  مدنی  ی 

بازنده به  مسلح  مردمی  نیروهای  درون  میهای  است نشان  ممکن  که  دهد 
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های مشهود در نیروهای مسلح به بتوانند به توافقی با مخالفان برسند؛ شکاف

میجامعه نشان  مدنی  سیاسی ی  فعالیت  برای  فضایی  احتمالاً  که  دهد 

 های مستقل گشوده شده است. سازمان

،  های درون نیروهای مسلح و مخالفان سیاسی بسته شوداگر پیمانی میان بازنده

قاعدتاً باید بتوانیم این موارد را مشاهده کنیم: اول اینکه باید منافع مشترکی  

پیمان  باید برای  داخلی  مخالفان  و  نظامی  افسران  میان  باشد؛  میان  در  بستن 

بیانیهملاقات باید  طرف  دو  گیرد؛  صورت  یا  هایی  کنند  صادر  مشترکی  های 

ی دو طرف را و مصالحه  های هماهنگی صورت دهند که پیوند و توافقاقدام 

های خارجی حامی حکومت به رهبران  زمان ممکن است دولت تضمین کند. هم 

 اقتدارگرا فشار آورند که از مقام خود کناره گیرند.

 
 حمایت نظامیان از گذار از اقتدارگرایی: نمودار ۱شکل 

رفتن دیکتاتورهای ی تحولات منجر به کنار مرحلهبهترنس لی با بررسی مرحله

دهد کند. لی نشان میفیلیپین و اندونزی شواهد تأیید الگوی بالا را فراهم می 

ها بر سر  هایشان، چگونه کشمکش که در هر دوی این کشورها، با وجود تفاوت

های بالای نیروهای مسلح زمینه را فراهم کرد تا با وقوع اعتراضات رده  قدرت در 

های بازنده ولی قدرتمند ی مدنی و جناحمردمی، مخالفان سیاسی در جامعه
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در ارتش به هم جلب شوند و در برابر حاکم اقتدارگرا بایستند. او همچنین با 

نظام با  مردمی  رویارویی  چند  مختصرتر  اقتدار بررسی  در  های  اعتراضات گرا 

)   منآنمیدان تیان  ) در کره  جو قیام گوانگ ( و  ۱۹۸۹چین  ( نشان ۱۹۸۰ی جنوبی 

دهد که چگونه در این موارد که ارتش منسجم ماند، سرکوب پیش رفت و می 

 قیام ناکام شد. 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B9%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%B6%D8%A7%D8%AA_%D9%85%DB%8C%D8%AF%D8%A7%D9%86_%D8%AA%DB%8C%D8%A7%D9%86%E2%80%8C%D8%A2%D9%86%E2%80%8C%D9%85%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B9%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%B6%D8%A7%D8%AA_%D9%85%DB%8C%D8%AF%D8%A7%D9%86_%D8%AA%DB%8C%D8%A7%D9%86%E2%80%8C%D8%A2%D9%86%E2%80%8C%D9%85%D9%86
https://en.wikipedia.org/wiki/Gwangju_Uprising


 

 

 ریسا بروکز

 چرا ارتش از انقلاب تونس حمایت کرد؟ 

ریسا بروکز استاد علوم سیاسی در دانشگاه مارکت در ایالت ویسکانسین آمریکاست. این گزارش  
 مختصری است از منبع زیر: 

Brooks, Risa. "Abandoned at The Palace: Why The Tunisian Military Defected 
from The Ben Ali Regime in January 2011." Journal of Strategic Studies 36.2 
(2013): 205-220. 

بهار  ها بود که به »آغازگر موجی از انقلاب  ۲۰۱۰قیام مردم تونس در انتهای سال  

دستفروش   محمد بوعزیزیاش را خودسوزی  « مشهور شد؛ قیامی که جرقهعربی

تونسی زد که پلیس محلی با تحقیر و توهین وسایلش را ضبط کرده بود. وقتی 

العابدین بن فق به سرکوب تظاهرات نشدند،  پلیس و نیروهای امنیتی مو زین 

جمهور مستبد تونس، ارتش را به میدان فراخواند و دستور آتش داد؛ ، رئیسعلی

دی با پلیس و نیروهای امنیتی که ارتش از این کار سرپیچی کرد، حتی در موار 

ی ارتش صراحتاً اعلام کرد که  کردند درگیر شد، و فرماندهمردم را سرکوب می

کند. بن علی ناچار شد چند روز پس از تمرد ارتش ارتش از انقلاب حمایت می 

  ترتیب حکومتش سقوط کرد.از کشور فرار کند و بدین 

https://en.wikipedia.org/wiki/Arab_Spring
https://en.wikipedia.org/wiki/Arab_Spring
https://en.wikipedia.org/wiki/Mohamed_Bouazizi
https://en.wikipedia.org/wiki/Zine_El_Abidine_Ben_Ali
https://en.wikipedia.org/wiki/Zine_El_Abidine_Ben_Ali
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گوید که رفتار ارتش در تعیین سرانجام  ، محقق علوم سیاسی، میریسا بروکز

ی قیام  برندهها و نیروهای پیشقدر مهم است که انگیزه یک قیام مردمی همان

اگر   حتی  دیگر،  عبارت  به  هستند.  اراده مهم  حکومت،  آهنین،  مخالفان  ای 

قدرت سازماندهی بالا و ائتلافی منسجم هم داشته باشند، باز هم موفقیت قیام 

به نوع واکنش نیروهای نظامی بستگی دارد. از همین رو بروکز به بررسی چرایی  

تر بر این پردازد. محققان دیگر در توضیح این رفتار، بیشرفتار ارتش تونس می

اند که ارتش تونس به این دلیل دست به سرکوب شورشیان کز کرده فرضیه تمر 

دید. بروکز این فرضیه ای خود در تضاد می نزد که چنین کاری را با اصول حرفه 

تر خواهد نشان دهد که چیزی که برای ارتش مهمداند و میاندیشانه میرا ساده

منافعش بود. بروکز   تحلیل   و   ای و اخلاقی بود، تشخیص و تجزیهاز اصول حرفه 

ابتدای شکل کوشد با توضیح رابطهمی  از  گیری ی میان ارتش و دولت تونس، 

حکومت مستقل در این کشور، نشان دهد که چگونه تصمیم فرماندهان ارتش  

ی نظامی باشد، بر  تونس بیش از آنکه ناشی از پایبندی به اخلاق و اصول حرفه

 شان بوده است. افع حال و آینده بینانه از منمبنای یک ارزیابی واقع 

 میراث بورقیبه

بورقیبه بود، حبیب  فرانسه  از قیمومیت  تونس  استقلال  اصلی  از رهبران  ، که 

حزب    :حزب الاشتراكي الدستوريحزبی ) سال در رأس حکومتی تک  ۳۰حدود  

( بر تونس فرمان راند و حاکمیتی تجددخواه و در عین گراسوسیالیست قانون

یافتن بیماری و بروز ضعف، توسط  حال اقتدارگرا را مستقر کرد تا اینکه با شدت

وزیر وقت خود، زین العابدین بن علی، برکنار شد و تا پایان عمر )سال  نخست

رچه در دوران مبارزه با استعمار ( در حبس خانگی قرار گرفت. بورقیبه گ۲۰۰۰

به اما  بود،  شده  متوسل  هم  مسلحانه  نبردهای  به  را،  قدرتفرانسه  رسیدنش 

برخلاف اقتدارگرایان سوریه و مصر، مدیون نیروی نظامی نبود؛ نیروی نظامی 

https://www.marquette.edu/political-science/directory/risa-brooks.php
https://en.wikipedia.org/wiki/Habib_Bourguiba
https://en.wikipedia.org/wiki/Socialist_Destourian_Party
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در نهایت نقشی اساسی را در استقلال رقم نزده بود و، علاوه بر این، ارتش ملی 

عد از استقلال شکل گرفت و نقش مؤسس یا حافظ جمهوری را تونس نیز عملاً ب

  نداشت.

بورقیبه در تمام دوران حکومتش برای ارتش نقشی محدود در سیاست قائل بود  

ای تنظیم کرد که این نقش را محدود نگه و روابط حکومت و ارتش را به گونه

را از شرکت در  دارد و بر همین پایه به ارتش نظم ببخشد. بورقیبه افسران ارتش 

و   کرد،  غیرقانونی  نیز  را  احزاب  در  حضورشان  و  کرد  منع  سیاسی  تجمعات 

ترتیب، پای آنها را از حضور در محافل مهم سیاسی برید. وزرای کشور نیز  این به

ی نیروهای امنیتی و پلیس و ارتش بودند معمولاً از ی مجموعهکنندهکه اداره

 شدند. میان غیرنظامیان انتخاب می

از   پایدار بود که وقتی زین   ۱۹۵۶این وضع  که بورقیبه به قدرت رسید چنان 

در سال   بن علی  در   ۱۹۸۶العابدین  بود که  افسری  وزیر کشور شد، نخستین 

  دانشگاه نظامی سن سیر التحصیل  گرفت. بن علی فارغهیئت دولت مقام می 

در فرانسه بود، در ایالات متحده نیز تعلیمات امنیتی دیده بود، و در ابتدای  

فعالیتش در تونس، پیش از اینکه به وزارت کشور برود، در بخش اطلاعات ارتش  

سال بعد، در اکتبر    کشور شد ووزیر    ۱۹۸۶کار کرده بود. بن علی در آوریل سال  

وزیری بنشیند. تنها یک ماه از نشستن بن علی  ، توانست بر مسند نخست۱۹۸۷

ریزی بورقیبه را  وزیری گذشته بود که با کودتایی بدون خون بر صندلی نخست

  برکنار کرد.

ی نظامی داشت، اما روابط میان حکومت و ارتش بن علی با اینکه خود پیشینه 

ان شکلی که در زمان بورقیبه بود حفظ کرد؛ ارتش را کوچک نگه داشت  را به هم

سال   تا  علی  بن  واقع،  در  راند.  حاشیه  به  به    ۱۹۸۹و  انتخابات  با  که 

می ریاست مغازله  سیاسی  گشایش  با  رسید،  تونس  بعد جمهوری  اما  کرد، 

https://en.wikipedia.org/wiki/%C3%89cole_sp%C3%A9ciale_militaire_de_Saint-Cyr
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به  بهحکومتی  منظور،  همین  به  و  آورد  وجود  به  پلیسی  رغم  شدت 

،  ۲۰۱۱شدت گسترش داد. در سال  تن ارتش، نیروهای امنیتی را به داشنگهکوچک

شامل   ارتش  زمینی  حدود    ۲۷نیروی  که  بود،  نیرو  آنها   ۲۰هزار  از  نفر  هزار 

پرسنل داشت.   ۴۰۰۰، و نیروی هوایی  ۴۸۰۰نیروهای وظیفه بودند؛ نیروی دریایی  

عنوان   هزار نفری تحت  ۱۲نظامی  در همین حال، وزارت کشور یک نیروی شبه 

بودجه اختیار داشت.  در  ملی  در سال  گارد  تونس  دفاعی   ۱/۴حدود    ۲۰۱۰ی 

می  تشکیل  را  کشور  این  ملی  ناخالص  تولید  از  تفاوت  درصد  که  رقمی  داد؛ 

دولت  سایر  با  رده فراوانی  در  را  کشور  این  و  داشت  عرب  جهان    ۱۰۹ی  های 

یزات فرانسوی و داد. اکثر تجهکشورهای جهان از نظر مخارج نظامی قرار می 

  آمریکایی ارتش تونس دیگر کهنه شده بودند و بعضی هم از کار افتاده بودند.

برخلاف مصر، ارتش تونس سهم قابل توجهی در اقتصاد کشور نداشت، و افسران  

تونسی هم عایداتی نداشتند که با درآمدهای افسران مصری قابل مقایسه باشد،  

د مانند افسران مصری به مناصب دولتی یا شدنعلاوه، وقتی بازنشسته می و به

شدند. وظایف عملیاتی ارتش نیز محدود بود: کمک به  خصوصی گمارده نمی

زیرساختتوسعه مصیبتی  زمان  در  امدادرسانی  عملیات  انجام  های ها، 

 طبیعی، نظارت بر مرزها به همراه گارد ملی، و دفاع در برابر حملات خارجی.

که  نکته بود  این  مهم  مأموریت ی  جزء  داخلی  امنیت  حفظ  ارتش اساساً  های 

تعریف نشده بود؛ نیروی پلیس و گارد ملی مسئولیت حفظ امنیت در شهرها و  

  ۲۰۱۱ی ژانویه ۱۲روستاها را به عهده داشتند. به همین دلیل، وقتی بن علی در 

ارتش را برای حفظ امنیت پایتخت فراخواند، معلوم شد که اوضاع غیرعادی و 

از قدرتاست. خلاصه اینکه، راه حل بن علی برای مصون   وخیم گرفتن ماندن 

 داشتن ارتش از سیاست آن را مهار کند.نگهارتش این بود که با دور 
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اداره   اطرافیانش  از  کوچکی  گروه  بر  تکیه  با  را  کشور  علی  بن  حال،  عین  در 

همه کردند و شخص خودش نیز بر  کرد که مدام جایشان را با هم عوض می می 

چیز نظارت مستقیم داشت. بن علی که ارتش را از سیاست دور نگه داشته بود، 

ی خود بر امور کشور و سیاسیون را با به کارگیری پلیس و دستگاه امنیتی  احاطه

ی اطرافیان نزدیکش  کرد و کارها را در اختیار همان حلقه اش حفظ می گسترده

ای  داران باعث فساد گستردهداشت. این محدودیت در گردش سیاستمنگاه می

ی امکانات حکومت در شده بود؛ چنان که در اواخر حکومت بن علی عملاً همه

 اندوزی خاندان بن علی و اطرافیانش بود. خدمت مال

 تقسیمِ کارِ امنیتی

، ابعاد پلیس و دستگاه امنیتی گسترش اساسی یافت و بنابر  ۱۹۹۰ی با آغاز دهه

ی قبلی رسید. این نیروها شامل نیروهایی ابر اندازهها به چهار بر برخی تخمین

جمهوری  شدند که زیر نظر وزارت کشور بودند یا مستقیماً از کاخ ریاستمی 

بهدستور می  دهاین گرفتند.  در کشوری که جمعیتش  نفر  نیمو ترتیب،  میلیون 

کادر   هزار نفر را، اعم از   ۲۷بود، و چنان که گفتیم نیروی زمینی ارتش آن در کل  

 ۲۰۰تا    ۱۲۰شد که نیروهای امنیتی بین  و وظیفه، در اختیار داشت، برآورد می 

امنیتی، گارد مجهز   مرکز دستگاه  در  باشند.  داشته  استخدام  در  را  نفر  هزار 

که  ریاست بود  فرمانده  ۶تا    ۵جمهوری  و  داشت،  نیرو  نفر  آن  هزار  علی ی 

بود که اندکی بعد از فرار بن علی از تونس دستگیر شد و سه سال به   السریاطی

 زندان افتاد.

اما تا   جمهوری هر چند نتوانست بن علی را در قدرت نگهگارد ریاست دارد، 

از کشور   ۲۰۱۱ی ژانویه  ۱۴آخرین روزهای حکومت به او وفادار ماند. بن علی در 

ریاست گارد  نیروهای  او،  فرار  از  پس  بلافاصله  و  و گریخت،  جمهوری 

از ارتش و  شبه نظامیانی که بن علی شخصاً استخدام کرده بود، با واحدهایی 

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%D9%8A_%D8%A7%D9%84%D8%B3%D8%B1%D9%8A%D8%A7%D8%B7%D9%8A
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%D9%8A_%D8%A7%D9%84%D8%B3%D8%B1%D9%8A%D8%A7%D8%B7%D9%8A
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وفادار به بن علی  پلیس در نقاط مختلف وارد درگیری مسلحانه شدند. نیروهای  

زدن به آشوب ی آنها برای دامن دست به غارت شهرها زدند و این بخشی از نقشه

 سازی بازگشت بن علی بود.برای زمینه 

وقتی بحران به وقوع پیوست، مردم تونس ارتش را، برخلاف پلیس و نیروهای 

روی دانستند. این امر به ارتش فرصت داد تا  امنیتی، جزء دستگاه سرکوب نمی

سرمایه  خود  به  نسبت  مردم  مثبت  مانع احساسات  بتواند  و  کند  گذاری 

دستگاه دار خدشه و  پلیس  گریبانگیر  که  وضعی  شود؛  نیروهایش  اعتبار  شدن 

 امنیتی شد.

می اشاره  مداخله بروکز  عدم  تحلیلگران  از  برخی  که  در کند  تونس  ارتش  ی 

بودنش ی »غیرسیاسی«ای« آن و نتیجهسرکوب قیام را ناشی از »اخلاق حرفه

اش به این  ای ی او پایبندی ارتش تونس به اخلاق حرفهدانند، اما به عقیده می 

می بروکز  نیست.  سیاست  در  مداخله  به  قادر  نیرو  این  که  نبود  گوید معنا 

سیاسی ارتش این مباحث مربوط به انقلاب تونس مملو از ارجاع به ماهیت غیر 

از همین    ۲۰۱۱برای توضیح رفتار ارتش در سال  کشور است و بسیاری از محققان  

 اند. تعبیر سود جسته

یادآور می  او  این حال،  از غیرسیاسی با  تونس حرف  شود که وقتی  ارتش  بودن 

کار می  تقسیم  علی  بن  هم  و  بورقیبه  هم  چگونه  که  کنیم  دقت  باید  زنیم، 

انجام داده بودند که ارتش را از   مشخصی میان ارتش و نیروهای امنیتی  کلاً 

می عرصه بیرون  داخلی  سیاست  فرماندهی  وقتی  که،  حالی  در  ی گذاشت؛ 

در پاسخ به فرمان بن علی برای سرکوب معترضان گفت  ژنرال رشید عمار ارتش 

می حمایت  انقلاب  از  اساسی»ارتش  سیاسی  نقش  واقع  در  در  کند«،  را  ای 

 شکستن قدرت بن علی به عهده گرفت. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Rachid_Ammar
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 چرا ارتش تونس سرپیچی کرد؟ 

می در بروکز  باید  را  سرکوب  فرمان  از  تونس  ارتش  سرپیچی  فهم  کلید  گوید 

می  نشان  بروکز  جست.  ارتش  و  حکومت  میان  روابط  به ماهیت  بنا  که  دهد 

گرفتن و دستیابی به منابع  ن ارشد برای قدرتساختار این روابط، ارتش و افسرا

های وابسته به بن علی نبودند؛ چون بن علی نه ارتش و افسران ارشد را به حلقه

گذاشت. بنابراین،  داد و نه منابع چندانی در اختیارشان میمهم قدرت راه می

ی زیادی  دیدند که برای حفظ او در قدرت هزینهافسران ارشد ارتش دلیلی نمی 

کوپتر سران ی سقوط هلی کردند که حادثهبدهند. از این گذشته، همه فکر می 

ی کل ارتش، پیش از رشید  شدن فرماندهکه منجر به کشته ۲۰۰۲ارتش در سال 

ی ها اعتماد و علاقهترتیب، ارتشی اینعمار، شده بود، کار بن علی بوده است. به

العاده بود، و علی هم فوق چندانی هم به بن علی نداشتند. فساد حکومت بن  

بلکه طی  ارتشی  بودند،  ناراضی  فساد  این  از  مردم  اکثریت  مانند  فقط  نه  ها 

ها بیم داشتند که اگر بر اثر این فسادها مردم شورش کنند و بن علی ارتش  سال

شان خواهد  اعتباری را به سرکوب مردم بخواند، شرکت در این سرکوب باعث بی 

اگر   گذشته،  این  از  میشد.  شرکت  سرکوب  در  اینکه  ارتش  به  توجه  با  کرد، 

تشکیل می را سربازان وظیفه  نیروهایش  از اکثریت  با خطر  دادن  دستدادند، 

  شد.شدن نیروهایش مواجه میپارهانسجام سازمانی و گسست و چند

کرد که از  ای ارتش اقتضا میای، منافع حرفهترتیب، بیش از اخلاق حرفهاین به

گشودن به روی معترضان سرپیچی کند. زمانی که ارتش به سرکوب  فرمان آتش

قیام فراخوانده شد، نه فقط قیام به شهرهای بزرگ و کوچک تونس گسترش یافته  

کنندگان نیز شکلی متنوع و فراطبقاتی یافته بود. جمعیت  بود، بلکه ترکیب قیام

نمی بر  سرکوبشان  پس  از  پلیس  دیگر  که  بود  چنان  کفاتی بی آمد.  معترضان 

روش و  امنیتی  خشونتنیروهای  امنیتی های  که  کار  باری  به  سرکوب  در  ها 

 یافتن جغرافیایی و اجتماعی قیام داشت.گرفتند سهم قابل توجهی در گسترش
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گشودن در کنار مخالفان قرار گرفت، توازن زمانی که ارتش با سرپیچی از آتش

 اعتراضات کارگری. اگر مانند  قوا بین مخالفان و پلیس عملاً به هم خورده بود

توانست  ماند، پلیس میقیام به برخی مناطق محدود می  در قفصه  ۲۰۰۸سال  

سرکوب را با موفقیت به انجام رساند، اما این بار به دلیل گستردگی قیام پلیس 

،  صفاقسشدن اعتراضات در ژانویه، با فراگیر  ۱۲در برابر معترضان کم آورد؛ در 

دومین شهر بزرگ تونس، معلوم شد که تحولی مهم در ماهیت اعتراضات به  

پلیس از  ،حماماتژانویه، در شهر  ۱۳های قبلی اتفاق افتاده. در نسبت شورش 

از بستگان بن علی را  برابر تظاهرکنندگان گریخت و گذاشت که عمارت یکی 

تر  گرفتن در کنار معترضان، به طرف قوی چپاول کنند. پس عملاً ارتش با قرار 

 ی قدرت پیوست و بخت پیروزی این طرف را بالا برد. معادله

 های تونس درس

ای،  های تودهگیرد که در هنگام مواجهه با قیامکز نتیجه می ترتیب، برو این به

برای اینکه بتوانیم بفهمیم نظامیان چه وقت ممکن است از رهبران حاکم ببُرند 

اقتدارگرا و نظامیان حیاتی  آنها کمک کنند، فهم ماهیت روابط حکومت  یا به 

می  تعیین  روابط  این  »سرمایه است.  که  ار کند  فرماندهان  در گذاری«  شد 

بیرون نگه یا  خواهد  داشتن  زیانی  و  نظرشان چه سود  از  قدرت  از  راندن حاکم 

می  هم  مردمی  قیام  ماهیت  این،  بر  علاوه  تعیینداشت.  باشد؛  تواند  کننده 

زیر  فقط  قیام  آیا  که  نکته  این  را  مجموعهخصوصاً  جمعیت  از  کوچکی  ی 

می  همانمایندگی  است.  اکثریت  خواست  و  خشم  بروز  یا  در نکند  که  طور 

توانند در برآورد  بررسی بروکز از رفتار ارتش در تونس دیدیدیم، این دو عامل می

فایده و  مهم هزینه  انتخاب جهت  برای  در تصمیمشان  ارشد و  فرماندهان  ی 

 باشد. 

https://en.wikipedia.org/wiki/2008_Tunisian_protests
https://en.wikipedia.org/wiki/2008_Tunisian_protests
https://en.wikipedia.org/wiki/Sfax
https://en.wikipedia.org/wiki/Hammamet,_Tunisia


 

 متیو سِیبول و شِران گریوال:

انتظاری که معترضان از سربازان  

 دارندوظیفه 

ی صلح آمریکاست. شِران گریوال آمیز در مؤسسههای مسالمتی کنشمتیو سِیبول پژوهشگر برنامه
ایالت ویرجینیا است. این گزارش مختصری است از    و مری در  استاد علوم سیاسی در کالج ویلیام 

 منبع زیر:

Cebul, Matthew D., and Sharan Grewal. "Military Conscription and Nonviolent 
Resistance." Comparative Political Studies 55.13 (2022): 2217-2249. 

های اقتدارگرا با توسل به نیروهای امنیتی  وقتی اعتراضات بالا بگیرد و حکومت

شوند. در مقالات  و پلیس از پس سرکوب برنیایند، معمولاً به ارتش متوسل می

کردند نظامیان نا شدیم که بررسی میپیشین در همین مجموعه با تحقیقاتی آش

می  تصمیم  معیارهایی  چه  اساس  بر  و  منطقی  چه  معترضان با  به  که  گیرند 

بگشایند.   آتش  آنها  به روی  یا  به وجه    شران گریوالو    متیو سیبولبپیوندند، 

اند: معترضان چه انتظاری از برخورد ارتش در این  دیگری از این ماجرا پرداخته 

مقاله ابتدای  در  محقق  دو  این  دارند؟  از  موقعیت  قولی  نقل  خود  یاسین ی 

نماینده  العیاری و  انقلابی  سابق  واکنش فعال  به  راجع  تونس  مجلس  فعلی  ی 

https://www.matthewcebul.com/
https://sharangrewal.com/
https://yassine-ayari.com/
https://yassine-ayari.com/
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انقلاب   به  می   ۲۰۱۱ارتش  کشور  کلام این  جان  حاوی  معنی  یک  به  که  آورند 

 تحقیق آنهاست:

  خواست دخالت کند... سربازان ارتش شهروندان معمولی »ارتش نمی

اند و انتخاب خودشان نبوده که  هستند که از محلات کارگری آمده

نظام می در خدمت  یک سالی  باشند.  بعد میسرباز  و  روند. مانند 

سرکوب برای  نیست.  شغلشان  آموزش  سربازی  و  تعلیم  کردن 

 شان نیست.« کردن جزء زندگی روزمرهاند. سرکوبندیده

سا دو  تفاوت  یعنی  نکته،  همین  به  وظیفهپرداختن  نظام  سربازگیری  ی زوکار 

سیبول و   تحقیق  در محور  داوطلبان،  میان  از  سربازگیری  با سازوکار  عمومی، 

وظیفه  دارد:  قرار  به گریوال  است  ممکن  که  ارتشی  در  نظام  خدمت  بودن 

سرکوب معترضان فراخوانده شود، از دید مخالفان غیرمسلح چه اهمیتی دارد 

 گذارد؟یشبرد جنبش چه تأثیری می و در تصمیم آنها برای چگونگی پ

روی فرضیه  مخالفان  که  است  این  اولیه  شواهد  اساس  بر  ما  محققان  ی 

از نشانه نکردن سربازان وظیفه حساب می شلیک های مهمی  کنند: یعنی یکی 

این نتیجه می آن به  که به  که مخالفان بر اساس  رسند که ارتش در بزنگاهی 

خواهد کرد، این است که سربازگیری ارتش  شود، سرکوب ن میدان فرخوانده می

بر همین اساس در چنین شرایطی احتمال   بر اساس نظام وظیفه عمومی باشد.

  شود.تر میدهی مخالفان برای مقابله با حکومت بیشسازمان

آزمایند: ابتدا با مرور نظرات فعالان سیبول و گریوال به دو طریق این فرض را می 

اضات سال   های های مربوط به قیام، و بعد با استخراج دادهالجزایر  ۲۰۱۹اعتر

های پایگاه دادهی سربازی دارند از  غیرمسلحانه در کشورهایی که نظام وظیفه

توان نتایجی که کنند که تا چه حد می، بررسی میآمت   های مسالمتجنبش

https://en.wikipedia.org/wiki/2019%E2%80%932021_Algerian_protests
https://dataverse.harvard.edu/dataset.xhtml?persistentId=doi:10.7910/DVN/MHOXDV
https://dataverse.harvard.edu/dataset.xhtml?persistentId=doi:10.7910/DVN/MHOXDV
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اند را در مقیاس جهانی قابل تعمیم دانست. پاسخ این از الجزایر به دست آورده

  تا حد بسیار زیادی. است که

( برای این تحقیقات در این  ۲۰۲۱تا    ۲۰۱۹اما چرا الجزایر؟ اهمیت قیام الجزایر ) 

است که قیام مردم الجزایر، در زمان انجام این تحقیق در جریان بوده است، و  

خواستند  این دو محقق در مقاطع مختلف قیام به فعالان جنبش الجزایر که می 

توانستند از تعداد رات بروند یا نه، دسترسی داشتند و می تصمیم بگیرند به تظاه

توقعاتشان سؤال  و  به تصورات  راجع  مناسبی  آنها و طی مدت  از  قبولی  قابل 

به داده این کنند.  همترتیب،  و  واقعی  و  هایی  انتظارات  به  راجع  زمان 

ل  هایی که حاصهای این فعالان از برخورد ارتش به دست آوردند؛ دادهبینی پیش

ی گذشته نبود و دستخوش تغییرات حافظه هم نشده  بازاندیشی فعالان درباره

آنها پرسشنامه  این منظور،  از بود. به  ای تهیه کردند و توانستند آن را با بیش 

البته و هزار  الجزایری آن را در میان بگذارند. شیوه و محتوای تحقیق  صد نفر 

این گزارش مختصر نمی  طلب را در رساندن محتوا و  تواند حق مفنی است و 

  دقت آن ادا کند.

دهند که خدمت نظام وظیفه تأثیر  بر اساس این بررسی، محققان ما نشان می

آمیز دارد و احتمال آغاز چنین های مسالمتمثبتی روی شروع اعتراضات و قیام

کند. سیبول و گریوال همچنین اعتراضاتی را در یک سال مشخص دو برابر می 

بر  فرض  میابر با  نشان  متغیرها،  سایر  سایر  بودن  با  وظیفه  خدمت  که  دهند 

مسلحانه، از جمله ابعاد اعتراض، میزان فرار از صفوف  مشخصات مبارزات غیر 

نشان می  و  مرتبط است،  نیز  موفقیت جنبش  نظامی، و  دهند رجوع  نیروهای 

در آمیز  پرهیز به جای رویکردهای خشونتفعالان جنبش به رویکردهای خشونت 

نظامی  نیروی  با  وظیفهرویارویی  نظام  خدمت  اساس  بر  سربازانش  که  ی ای 

اند، رویکردی راهبردی است. شواهدی که این محققان به اجباری جذب شده

شود ی اجباری باعث میدهد که خدمت نظام وظیفه دهند نشان می دست می 
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و همین امر تری از ارتش داشته باشند، فعالان جنبش انتظار اعمال خشونت کم

 دهد.ای را افزایش می ی تودهآوردن به مبارزات غیرمسلحانهاحتمال روی 

ی خدمت اجباری دهد تکیه بر نظام وظیفهپژوهش سیبول و گریوال نشان می

برای ساختن ارتش هم مزایا دارد و هم معیب: حاکمان برای داشتن نیروی مسلح 

برانگیختنتازه حال  عین  در  و  گسترده،  و  ملی روحیه  نفس  نظام  ی  به  گرایانه 

ی اجباری در بزنگاه آورند؛ در عین حال، نظام وظیفهسربازگیری وظیفه روی می 

می محدود  ارتش  فراخواندن  در  را  حاکمان  مردمی  قیام قیام  احتمال  و  کند 

  دهد.مردمی را نیز افزایش می 

 ای و ارتش قیام توده 

های مردمی  تن یا نگرفتن جنبش گرفترین دلایلی که در خصوص سر یکی از مهم 

بالقوه   شهروندان  است.  سرکوب«  به  »تهدید  شده  واقع  محققان  توجه  مورد 

این فکر می  شان  ی اعتراضکنند که در نتیجه معترض هستند، اما همیشه به 

سرشان   بر  است  ممکن  چیزی  چه  و  آوردند  دست  به  است  ممکن  چیزی  چه 

از تهدید به سرکوب همچون عاملی  حاکمان مستبد نیز با همین حساب  بیاید.

  کنند.بازدارنده استفاده می

ها، معمولاً تهدید به سرکوب را در مقام عاملی که به ی جنبشمحققان حوزه

گیرند، اما توجه چندانی به این ندارند دهد در نظر میرفتار معترضان شکل می

می برآورد  را  تهدید  اساسی  چه  بر  مخالفان  حکومتکه  اقتدارگرا هاکنند.  ی 

دهند؛ تقریباً هرگونه تهدیدی علیه وضع موجود را با حدی از سرکوب پاسخ می 

که   دونپورتچیزی  قه  کریستین  برخورد  »قانون  را  ) آن   Law ofرآمیز« 

Coercive Responsivenessی این سرکوب در  خواند. اما دامنه و نحوه( می

می  مختلف  که موارد  است  این  پرسش  حال  باشد.  داشته  زیادی  تنوع  تواند 

https://www.annualreviews.org/doi/abs/10.1146/annurev.polisci.10.101405.143216
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حد چگونه  شوند،  و مخالفان  مواجه  آن  با  است  ممکن  که  را  سرکوبی  حدود 

شمرند: عنوان پاسخ بر می   کنند؟ محققان معمولاً دو عامل را بهبینی می پیش

کنند و بر اساس آن انتظار خود را تنظیم ( مخالفان به حجم اعتراضات نگاه می۱

سابقه۲کنند؛  می  به  می (  نگاه  حکومت  سرکوب  گریوال ی  و  سیبول  کنند. 

گویند اینها نکات ارزشمندی هستند، اما عوامل متعدد دیگری هم در این  می 

 زمینه دخیل است.

یار مهم این است که معترضان سوای اینکه رفتار پلیس را چطور برآورد  ی بسنکته

ارزیابی می می  را چگونه  در روند اعتراضات  ارتش  احتمال ورود  کنند. کنند، 

ای علیه العادهتوانند خشونت فوقاند، می ها که برای جنگیدن تربیت شدهارتش

ها و بلکه هزاران  معترضان اعمال کنند. اگر ارتش دست به سرکوب بزند، صد

ی اعتراضات را هم  تواند نتیجهنفر ممکن است کشته شوند. چنین سرکوبی می

  چند گزینه دارند شوند  تعیین کند. اما نظامیانی که به سرکوب فراخوانده می 

طرف بمانند، یا علیه حکومت اقدام  که سرکوب یکی از آنهاست: ممکن است بی 

ترتیب، برآورد اینکه ارتش در این بزنگاه چه تصمیمی خواهد گرفت اینکنند. به 

برای مخالفان حیاتی است. مطالعات مختلفی، خصوصاً پس از بهار عربی، راجع 

رد انجام شده است که مروری  ی رفتار نظامیان در این موادهندهبه عوامل شکل 

  در همین مجموعه بخوانید. ی ریسا بروکز مقالهتوانید در بر آنها را می

یرگذارند کردن یا نکردن تأثها برای سرکوباما اینکه چه عواملی در تصمیم ارتش

ی تصمیم احتمالی آنها خواهد  یک چیز است، اینکه مخالفان چه نظری درباره

مسئله  مانند  داشت،  مواردی  است.  دیگر  میدان  ای  در  معترضان  کشتار 

یا  ۱۹۸۹)سال    منآن تیان دهد که  (، نشان می۲۰۱۱)   سرکوب معترضان بحرینی( 

ترتیب، هم این مخالفان مبارز ممکن است در برآورد این احتمال اشتباه کنند. به

 های مختلفشرایط ارتشدخیل در تصمیم ارتش متنوع است و بسته به   عوامل 

https://daneshkadeh.org/military-protest/9814/
https://daneshkadeh.org/military-protest/9959/
https://en.wikipedia.org/wiki/1989_Tiananmen_Square_protests_and_massacre
https://en.wikipedia.org/wiki/1989_Tiananmen_Square_protests_and_massacre
https://en.wikipedia.org/wiki/2011_Bahraini_uprising
https://daneshkadeh.org/military-protest/9816/
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کند، و هم برآورد مخالفان لزوماً بر این عوامل منطبق نیست. محققان  تفاوت می

 ی اجباری متمرکز شوند. ام وظیفهخواهند مشخصاً بر نظما می

 ایی اجباری و قیام توده نظام وظیفه

های مختلفی دارد و در حال حاضر  سربازی بر اساس قوانین نظام وظیفه شکل 

  کشور جهان نوعی از قوانین نظام وظیفه برقرار است. ۶۰حدوداً در 

نظریهسیبول و گرایول می که  اعتگویند  و  نظام وظیفه  راض شان در خصوص 

آنها با بررسی تحقیقات موجود دریافتند که  مبتنی بر دو ادعاست: نخست، 

تر از نیروهای داوطلب به سرکوب تمایل دارند. دوم، چون  نظامیان وظیفه کم

این  قاعدتاً  مخالفان حکومت  است،  نظامی  نیروی  از  بارزی  نظام وظیفه وجه 

پیش و  درک  را  نسبی  تمایل  می عدم  آنجا  بینی  از  سرکوب  کنند.  تهدید  که 

می می  شود،  مخالفان  بسیج  مانع  فرض تواند  )با  که  گرفت  نتیجه  توان 

همهیکسان  و بودن  مردمی  بسیج  به  فعالان  اینکه  احتمال  دیگر(  شرایط  ی 

کمپین راه در اندازی  بپردازند  حکومت  علیه  غیرمسلحانه  اعتراضی  های 

بیش  دارند  وظیفه  سربازگیری  نظام  که  کشکشورهایی  از  که تر  است  ورهایی 

ارتش نظامیحکومت  شغلشان  )که  داوطلب  نیروهای  با  در  هایی  است(  گری 

 اختیار دارد. 

 از مردم، و برای مردم 

اند که سربازان وظیفه برای سرکوب قابل اعتماد محققان مختلفی نشان داده

مثلاً   در    ستدنپنیستند.  شرقی  آلمان  ارتش  می  ۱۹۸۹به  فقط  اشاره  نه  کند: 

سربازان وظیفه بودند، بلکه ارتش با این استدلال که طبق قانون اساسی اولویتش 

گویند می  بینندیک و ماروویچحفاظت از مردم است از سرکوب سرپیچی کرد. 

https://daneshkadeh.org/military-protest/9968/
https://online.ucpress.edu/cpcs/article-abstract/39/3/411/59/Power-and-persuasion-Nonviolent-strategies-to?redirectedFrom=fulltext
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، سربازگیری عمومی از  ۲۰۰۴و اوکراین در    ۲۰۰۰های صربستان در سال  در قیام

ی از کادر نظامی شامل سربازان جوانی کل کشور به این معنا بود که بخش بزرگ

تماس  بودند،  کرده  قیام  دولت  برابر  در  که  دوستانشان  و  خانواده  با  که  بود 

بودن سربازان در ارتش مصر معتقد است اهمیت وظیفه   زولتان بارَنیداشتند.  

به  به صدور دستور شلیک  تمایلی  دلیل  به همین  ارشد  افسران  که  بود  چنان 

خواستند دستور آتش هم بدهند، احتمال سرپیچی معترضان نداشتند و اگر می

اند و محققان دیگر به این موضوع پرداخته  بو ناصیفسربازان بسیار زیاد بود.  

وظیفه سربازان  چگونه  سنیکه  بدی  هدف  سوریه  ارتش  در  رفتاری  مذهب 

ر به موج گریختن آنها از ارتش در اثنای مذهب بودند؛ همین امافسران علوی 

  جنگ داخلی دامن زد.

مشخص   را  پیوسته  هم  به  عامل  چهار  ما  محققان  تحقیقات،  این  بررسی  با 

دهد چرا سربازان وظیفه توان ارتش را برای سرکوب کم اند که نشان می کرده

مهممی  و  نخستین  مجبور کنند.  وظیفه  سربازان  است:  انگیزه  دلیل  ترین 

گری را انتخاب  اند خدمت کنند، نیروهای داوطلب خودشان شغل نظامیهشد

خواهد خدمت کنند، چه اند. بسیاری از سربازان وظیفه اصلاً دلشان نمی کرده

های وطنان خود هم شلیک کنند. دوم اینکه، ارتشرسد که در این مدت به هم

بیش نماینده وظیفه  داوطلب  نیروهای  از  کلّیت ملت خود  تر  تکثر ی  هستند؛ 

عقاید و ترکیب جمعیتیشان به کّلیت ملت شبیه است. سوم اینکه، در مقایسه 

تری دارد که سربازان وظیفه پیوند خود را با  با نیروهای داوطلب، احتمال بیش

داشتهشبکه تعلق  آنها  به  که  اجتماعی  اینکه، های  چهارم  و  کنند.  حفظ  اند، 

کوب هم ندارند، اما نیروهای داوطلب ی شغلی برای سر سربازان وظیفه انگیزه 

  دارند.

خوب اگر نظام وظیفه ممکن است نظام استبدادی را در وضعی چنین دست 

دهند؟ به دلایل متعدد. هایی به آن تن میخالی بگذارد، پس چرا چنین حکومت

https://press.princeton.edu/books/hardcover/9780691157368/how-armies-respond-to-revolutions-and-why
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/01402390.2015.1053604
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شیوه اینکه  فنی:  دلیل  به  نمیاول  اغلب  داوطلبانه  سربازگیری  به  ی  تواند 

ای خارجی لازم ی کافی، یعنی به قدری که برای دفاع در برابر تهدیدهاندازه

باشد، نیرو برای ارتش فراهم کند. دوم به دلیل اقتصادی: داشتن سرباز داوطلب 

شود. علاوه بر این، نظام وظیفه بگیر به تعداد زیاد، بسیار گران تمام می حقوق

 های استبدادی فرصتی برای القای تعالیم ایدئولوژيکشان است.برای نظام

 کنندنمی دانند که آنها شلیک مخالفان می

این دلایل می  در سرکوب  توان گفت که سربازان وظیفه کم به  داوطلبان  از  تر 

فعل  از  مختلفی  وجوه  شاید  هستند.  نظامی، و مصمم  دستگاه  درون  انفعالات 

ه،ا برای مخالفان روشن نباشد یا راجع به  خصوصاً به دلیل رازپوشی این دستگاه

کنند که ل و گریوال استدلال می آن برداشت نادرستی داشته باشند، اما سیبو 

کنند که ارتش بینی می ماهیت و خاصیت نظام وظیفه آگاهند و در نتیجه پیش

متکی بر سربازان وظیفه تمایلی به سرکوب ندارد. نظام وظیفه معمولاً متکی به 

ی شهروندان واجد شرایط مشمول قانون است. روندهایش شفافند. معمولاً همه 

شود اگر در نهایت خدمت نکنند. همین امر باعث میشوند، حتی خدمت می

که کلّیت جامعه و در ضمن آن مخالفان آگاهی قابل توجهی از وضعیت سربازی 

ی کلی چنین سربازانی داشته باشند؛ گردش نیروی نظام  نظام وظیفه و روحیه

بر   در  اصناف و طبقات مختلف  در  را  جمعیت  از  توجهی  قابل  وظیفه بخش 

گذرانند و باز به  ی نظام وظیفه را مرتباً میار زیادی از مردم دورهگیرد و شممی 

بر می اجتماعی  نظام  زندگی  خدمت  به  در عین حال، سربازان حاضر  گردند. 

کنند که بعد  وظیفه نیز پیوندهای خانوادگی و اجتماعی خود را دارند و فکر می

 ی روابط باز خواهند گشت.از اتمام خدمت باز به همین شبکه
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العیاری،  ترتیب، می این به یاسین  از  ابتدای متن  در  قولی که  نقل  فهمید  توان 

فعال انقلابی سابق و عضو فعلی مجلس نمایندگان تونس آوردیم قضاوتی از روی 

 فهم نظام وظیفه بوده است و نه از سر آرزومندی. 

 
 اند با رنگ سبز مشخص شده  ی سربازی دارندکشورهایی که نوعی وظیفه



 

  :جک پیِن

 ارتش؛ یار شاطر یا بار خاطرِ دیکتاتور؟

ست. این گزارش مختصری جک پِین استاد علوم سیاسی در دانشگاه امِوری در ایالت جورجیای آمریکا
 است از منبع زیر:

Paine, Jack. "Reframing the Guardianship Dilemma: How the Military’s Dual 
Disloyalty Options Imperil Dictators." American Political Science Review (2022): 
1-18. 

رو  مداومی  تهدیدهای  با  خطر  بهدیکتاتورها  به  را  بقایشان  که  هستند  رو 

های قدرت درون حکومت. اگر  اندازد؛ چه از بیرون حکومتشان و چه از حلقهمی 

که   دهیم  نشان  رقم  و  عدد  با  تهدیدبخواهیم  چهاین  است، ها  مداوم  اندازه 

اند رجوع کنیم:  هایی که متخصصان علوم سیاسی گردآوردهتوانیم به دادهمی 

سال   با  حکومت  ۱۹۴۵از  جهان  اقتدارگرای  طرف    ۱۴۴های  مسلحانه  شورش 

پایتخت را تصرف کنند. همچنین، در همین مدت بوده اند که سعی داشتند 

هایی که در پی  یکتاتورها رخ داده است؛ جنبش مسلحانه علیه دجنبش غیر   ۱۳۴

بوده  دیکتاتوری  نظام  میان  براندازی  این  در  سقوط   ۲۵اند.  موارد  از  درصد 

اقتدارگراحکومت گروه   های  دست  به  جنبشیا  یا  و  شورشی  مسلح  های های 

 اعتراضی مردمی بوده است. 
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ی به واسطه  هادیکتاتوری   درصد سرنگونی   ۲۵شاید به نظر برسد که چون فقط  

های مسلحانه بوده است، پس نیروهای نظامی حکومتهای مسلحانه و غیر قیام

بوده فرمانشان  تحت  که  دیکتاتورهایی  از  حفاظت  در  توفیق اقتدارگرا  اند 

های ی زمانی، دادهاند؛ اما این فقط یک روی سکه است: در همین فاصلهداشته 

حکومت  سرنگونی  به  نشمربوط  اقتدارگرا  که  های  دهد  می  این    ۳۵ان  درصد 

این همان چیزی است ی کودتای نظامی ساقط شدهها به واسطهحکومت اند! 

 ( محافظت«  »معضل  آن  به  سیاسی  علوم  متون  در   guardianshipکه 

dilemmaمی حکومت سازمان  (  از  نهایی  محافظت  برای  که  نیرویی  گویند: 

های باشد. در نظریه  تواند خطری جدی برای بقای آنشود، خود میداده می

می توجه  دوگانه  انتخاب  همین  به  محافظت  معضل  خصوص  در  شود: رایج 

ارتشی که غالباً پس از درماندگی نیروی پلیس برای سرکوب مخالفان فراخوانده  

فرمان است  ممکن  حال  شده  عین  در  اما  کند،  سرکوب  را  معترضان  بردارانه 

گزینه یا  خود  نفع  به  است  خودممکن  منتخب  علیه    ی  نیز  حکومت  برای 

  دیکتاتور دست به کودتا بزند.

می  کنار  معضل  این  با  چگونه  ها  حل دیکتاتوری  راه  چه  این  آیند؟  برای  هایی 

گمارند  مشکل جدی دارند که نیرویی که خود آن را برای حفاظت از حکومت می 

حکومت شود.  حکومتشان  موجودیت  علیه  جدی  تهدیدی  به  های تبدیل 

به ضد  اقتدارگرا  فنون  از  منظور  می این  استفاده  میکودتا  کنند  کنند: سعی 

ی نیروهای نظامی و خصوصاً فرماندهان آنها را از افراد مورد اعتماد خود و بدنه

افراد قبیله یا  اقوام  به کار  ی خود بگمارند؛ تدبیر دیگر که همنزدیکان و  زمان 

می و ارتباط واحدها را ی صدور فرمان نظابرند این است که ساختار زنجیرهمی 

می  تنظیم  نحوی  می به  هم  از  واقع  در  و  ارتش کنند،  واحدهای  که  گسلند، 

نتوانند برای تدارک کودتا با یکدیگر هماهنگ شوند و هر تحرکی پیش از انجام 

تواند ای میهای پیشگیرانه از صافی نظارت خودشان عبور کند؛ اما چنین اقدام 
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نظامی شود. پس تناقض مورد بحث در عمل    منجر به تضعیف ارتش و نیروی

آید: اگر ارتشی ضعیف داشته باشند در برای دیکتاتورها به این صورت در می

گیرند، تری قرار میی خارجی در معرض خطر بیشبرابر شورش داخلی یا حمله

اما اگر ارتشی قوی داشته باشند هم خود نیروهای نظامی می توانند تبدیل به 

  کتاتور شوند.خطری برای دی

کوشند خود را در ی اول میگویند که حاکمان در وهلههای موجود مینظریه

زمان تشخیص دهند که خطر خارجی مهمی  برابر کودتا مصون کنند، مگر هم 

دهند. در کند که در این صورت اولویت را به کارآمدی ارتش می تهدیدشان می

یف باشد، حاکمان به فنون ی بعدی و خصوصاً وقتی که خطر خارجی ضعوهله

پایهضد بر  ارتش  تشکیل  و  تعهد شخصی میکودتا  بهی  ترتیب،  همین پردازند. 

ای هم حاکمان مستبد را وادار های تودههای شهری بزرگ یا قیامترس از شورش

ترتیب،  این کند که اولویتشان را بر بالابردن کفایت نیروی نظامی بگذارند. بهمی 

بیش وقتی حاکمان مستب مردمی و خارجی  با خطرات  تری علیه حکومتشان د 

 رود.مواجه باشند، امکان کودتا هم بالاتر می

های ی گزینههای رایج همه گوید که نظریهاستاد علوم سیاسی اما می   جک پی   

نمی  لحاظ  را  همانکندموجود  نظریه .  گفتیم،  که  خصوص طور  در  فعلی  های 

دیکتاتور  مطابق خواست  یا  ارتش  است که  این  بر  تمرکزشان  معضل محافظت 

گوید یک انتخاب مهم ارتش کند. پین می کند یا کودتا می قیام را سرکوب می

می  تمام  حکومت  ضرر  به  باز  تحلیل که  این  در  و  ولی شود  نشده،  لحاظ  ها 

سزایی دارد، این است های دیکتاتوری تأثیر بهآن بر رفتار حکومت گرفتن نظر در 

که ارتش ممکن است از سرکوب تمرد کند و در عین حال کودتا هم نکند. یعنی  

های قابل توجهی نظامیان بدون اینکه بخواهند خودشان نظام را ساقط  در حالت

کنندگان ا قیام گذارند که شورشیان مسلح یکشند و میکنند، از معرکه کنار می 

می خشونت کاری  هر  بهپرهیز  بکنند.  حکومت  با  پین  این توانند  ترتیب، 

http://www.jackpaine.com/
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دو گزینهمی  از   ی عدمخواهد هر  )یا سرپیچی  به حکومت  نظامیان  وفاداری 

دستور سرکوب و ماندن در پادگان و یا اقدام به کودتا( را در تناقض محافظت 

لحاظ فایده بگنجاند.  گزینه  این  تحلکردن  برای  ی  پین  و  دارد  مهمی  یلی 

فایدهنشان این  پیش دادن  ارتش  نوع  دو  میان  را  تفکیکی  ابتدا  تحلیلی  ی 

تشکیل می  ارتش  یکی  حاکم  کشد:  به  شخصی  تعهد  اساس  بر  شده 

 (Personalized Military تشکیل ارتش  دیگری  و  یا (  قابلیت،  اساس  بر  شده 

  (.Competent Militaryمحور ) بگوییم ارتش کفایت 

توانایی اعمال قهر، سوای داشتن تجهیزات مناسب، تا حد زیادی به کیفیت و 

گوید در ارتشی که بر اساس های اعضای ارتش وابسته است. پین می قابلیت 

تعهد شخصی به حاکم شکل گرفته باشد، یعنی گزینش اعضا بر اساس ملاک  

محدود همین  دلیل  به  باشد،  حاکم  با  ایدئولوژیک  یا  قومیتی  در    یتپیوند 

قابلیتی که ممکن بود در حالتی دیگر جذب  گزینش اعضا، بسیاری از نیروهای با

مانند. این موضوع در نیروهای اطلاعاتی و امنیتی  ارتش شوند از آن بیرون می 

تواند از کفایت ی گزینش آنان میبودن حلقهکند و محدودهم مصداق پیدا می 

  و اشرافشان بکاهد.

نیروه دیگر،  طرف  تشکیل از  حاکم  با  شخصی  پیوند  اساس  بر  که  نظامی  ای 

می شده نزدیکی  پیوند  حاکم  با  سرنوشتشان  اغلب  جنبش اند  معمولاً  و  خورد 

بیند،  خواه حفظ این نیرو را به همان شکلی که هست به صلاح نمیدموکراسی 

چشم ارتشی  چنین  بعدی  بنابراین  حکومت  به  امن  گذار  برای  چندانی  انداز 

تری محور بخت بیشهای کفایتکند که برعکس، ارتشتأکید میندارد. پین  

دارند که در حکومت بعدی بدون تغییرات شدید پذیرفته شوند. البته استثنای  

ها نیز مرتکب نقض جدی حقوق قابل توجه در اینجا وقتی است که این ارتش 

گذاشته های شدید با مخالفان از خود به جا  ی بدرفتاری بشر شده باشند و سابقه

  باشند.
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نظریه در  مسئله  توانایی این  بین  اساسی  تنش  به  پین  قهر ی  اعمال  های 

 (Coercive Capabilities ( حکومت  تغییر  از  بعد  سرنوشت  و   )Post-

transition Fateمی تعبیر  نظریه(  جدی  تمایزهای  از  یکی  با شود.  پین  ی 

ها  گوید توقعی که ارتشمی گرفتن همین تنش است: پین  نظر های رایج در نظریه

فراخوانده بزنگاه  در  بر تصمیمی که  دارند  سرکوب  از سرنوشت خود  به  شدن 

  گیرند، تأثیر مستقیم دارد.می 

 انداز ارتش در صورت تغییر حکومتچشم

کفایت  نظامی  نیروی  شوند،  فرماندهان  فراخوانده  سرکوب  به  وقتی  محور، 

این فکر کنند که با کنار می  از درگیری، اجازهتوانند به  ی تغییر  کشیدن خود 

به نیروهایشان  و  خود  تا  بدهند  را  منتقل حکومت  بعدی  حکومت  به  سلامت 

گزینه  بنابراین  به شوند؛  پین  که  پررنگی  نظریهی  انگشت  رغم  آن  بر  رایج  های 

پادگان می  این است که نه سرکوب و نه کودتا؛ ارتش کفایت محور در  گذارد 

میمی  پین  دادهگو ماند.  نشان ید  دوم  جهانی  جنگ  از  بعد  تاریخی  های 

از تغییر حکومتهای کفایتدهند که ارتشمی  های دیکتاتوری محور معمولاً 

گذشتهبه میسلامت  پین  که اند.  است  آن  گزاره  این  معنای  عمل  در  گوید 

هایی برای محافظت از دیکتاتور کم است و این موضوعی ی چنین ارتشانگیزه 

دانند و از همین رو است که معمولاً فقط  خوبی میمان مستبد بهاست که حاک

می  راضی  خاصی  خیلی  شرایط  به تحت  نسبت  را  ارتش  قابلیت  ارتقای  شوند 

های نشان تعهد آن به شخص خودشان در اولویت بگذارند. از طرف دیگر، داده

حکومتمی  در  که  که دهند  شدیدی  بسیار  خطرهای  فقط  دیکتاتوری  های 

محور نظام به انضمام ارتش را تهدید کنند، ممکن است ارتش کفایت  تمامیت

 را به اطاعت از دستور سرکوب وادارند. 
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 تعامل راهبردی میان ارتش و دیکتاتور 

مداخله ببینیم  قیامبگذارید  سرکوب  در  ارتش  است. ی  بوده  جدی  چقدر  ها 

اضات دموکراسیکه پین آن را از کتاب    ۱جدول   داون ی  نوشته  خواهانهاعتر

استبرانکاتر  می،  نشان  کرده  استخراج  ییل،  دانشگاه  فاصلهاد  در  که  ی دهد 

کنندگان در  های اقتدارگرا مستقل از تعداد تظاهر حکومت  ۲۰۱۱تا    ۱۹۸۹های  سال

فراخوانده  ۶۰حدود   سرکوب  برای  را  پلیس  نیروی  موارد  ارتش درصد  اما  اند، 

هزار نفر    ۱۰۰اغلب فقط زمانی به طور جدی به میان آمده که جمعیتی بیش از  

 اند و پلیس از سرکوب جمعیت درمانده است.در اعتراضات شرکت داشته

ابعاد 

 اعتراضات 

تر از کم

۱۰۰۰  

تا  ۱۰۰۰

  هزار۱۰

هزار تا  ۱۰

  هزار۱۰۰

بیش از 

  هزار۱۰۰

ی  مداخله

 ارتش

۷٪ ۹٪ ۱۹٪ ۵۹٪ 

ی  مداخله

 پلیس

۵۸٪ ۶۱٪ ۵۶٪ ۶۴٪ 

 ۲۲ ۶۳ ۱۲۵ ۹۵ مجموع موارد

  .۲۰۱۱تا  ۱۹۸۹خواهانه از های قهرآمیز به اعتراضات دموکراسی واکنش : ۱جدول 
 اعمال قهر استفاده  یهااز سازمان یکیاست که در آنها حکومت از  یدرصد موارد یدهنده شان این جدول ن

 اند. شده  یکاند تفککه در اعتراضات شرکت کرده یها بر حسب تعداد افرادکرده است، و ستون

( راهبردی«  »تعامل  را  دیکتاتور  و  ارتش  میان  تعامل  این   strategicپین 

interaction آمیز  خواند. نیروی نظامی و حاکمیت هر دو درگیری خشونت( می

از حکومت را پیش  کنند. دیکتاتور که هدفی جز بینی می با تهدیدهای خارج 

پیشبقای خودش د با  ندارد،  قدرت  قرار ر  انتخاب  این  برابر  در  تهدید،  بینی 

گیرد که ارتشی با قابلیت درست کند یا ارتشی که تعهدی قوی به او دارد. می 

گیری قرار دارند و باید بین اند و در مقام تصمیم هایی که تشکیل شدهارتشی 

https://www.cambridge.org/core/books/democracy-protests/B31B5CF8DE7CEC0141BF6A739FAAC1F6
https://jackson.yale.edu/person/dawn-brancati/
https://jackson.yale.edu/person/dawn-brancati/
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ا سرکوب کنند، یا کنندگان ر اینکه وفاداری نشان دهند و به خاطر دیکتاتور قیام

به یکی از دو راه سرپیچی بروند )کودتا یا ماندن در پادگان( انتخاب کنند. همین  

 شود. ساز میی قیام سرنوشتها است که برای نتیجهانتخاب

آید: ارتش با قابلیت و کفایت توانایی پس مسئله برای حاکم به این شکل در می 

تری که همین ارتش احتمال بیش شده دارد، در حالیتری از ارتش شخصیبیش

ی حاکم شدهدارد که به فروپاشی نظام رضایت دهد تا نیروی نظامی شخصی 

ای  کفایت و حرفهبیند. سرنوشت ارتش باای نمی که پس از او هم برای خود آینده 

مسئله دارد.  بستگی  آینده  احتمالی  حاکمان  و  فعلی  معترضان  تصمیم  ی  به 

تواند از کند این است که چه انتظاری می ن فکر میماندطرفارتشی که به بی 

 دو طرف دعوا داشته باشد. 

دهد که با تحلیل  انداز تحلیلی از معضل محافظت می پین با توجه به این چشم 

 ۱۹۴۵های تاریخ معاصر )از  گوید با توجه به دادهمعمول متفاوت است. پین می

انتظار داشته باشند که توامحور در صورتی می های کفایت به بعد(، ارتش نند 

به حکومت  سقوط  از  دستگاهپس  نگهداری  که  بمانند،  باقی  و  سلامت  ها 

نهادهای حکومتی از جمله اهداف اپوزیسیون پس از براندازی حکومت باشد.  

دهند که در صورت ها نشان میگوید دادهطور است؟ پین می وقت این اما چه

توده اعتراضات  خشونت پیروزی  دموکراسیپرهیای  پیروزی  ز  نیز  و  خواه، 

های افراطی ندارند و خصوصاً ای که شورشیان ایدئولوژی های مسلحانهشورش

وقتی میان شورشیان و فرماندهان ارتش پیوندهای قومی برقرارست، این گذار 

 شود. محور به حکومت بعدی ممکن می های کفایتآمیز ارتش مسالمت

می  منطق  پین  شرایط،  این  در  آنچه  گوید  نسبت  به  محافظت  معضل  اساسی 

شود؛ حاکم مستبد نیروی نظامی متعهد به گویند وارونه می های رایج می نظریه

  شخص خود را حتی در مواجهه با معارضان قوی خارج از حکومت ترجیح می 
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ارتش کفایت که  دلیل  این  به  نه  یعنی  محور مستعد کودتادهد؛  است،  کردن 

عکس،  گویند، بلکه بر ر خصوص معضل محافظت می های رایج دچیزی که نظریه

این دلیل که ارتش کفایت از ارتش متعهد به شخص دیکتاتور، محور کمبه  تر 

محور برای حاکم  ممکن است کودتا کند. در عوض، مشکل مهم ارتش کفایت

ی دیگر تمرد را  مستبد این است که چنین ارتشی احتمال زیادی دارد که گزینه 

ی بعد انداز خوبی برای گذار به دوره محور اگر چشمرتش کفایتانتخاب کند. ا

 ( به جای  باشد  داشته  دیکتاتوری  ) ۱از  و  دیکتاتوری مستقر  از  دفاع  ( تلاش ۲( 

دهد تغییر حکومت را بپذیرد. گرفتن قدرت، ترجیح می دستبرای کودتا و به 

تهدیدهای   گیرد این است که اگر ی دیگری که پین از این منطق جدید مینتیجه

آید، چون مخالفان جدی باشد، احتمال کودتا از سوی ارتش با کفایت پایین می 

ی داشت آیندههایی در مواجهه با تهدید جدی علیه حکومت و چشمچنین ارتش

  کنند.ی ماندن در پادگان تمایل پیدا می امن به گزینه 

کنندگان یا شورشیان از نوعی باشند که م اما حالت دیگری هم ممکن است: قیا

آینده  آنان در خطر ببیند. پین می ارتش  گوید بنا به تجربه،  ی خود را از سوی 

شمار    ی خود به محور، سه دسته قیام را تهدیدی علیه آیندههای کفایتارتش

قیاممی  چشمآورند:  که  مارکسیستی  ثروت  های  اساسی  بازتوزیع  اندازشان 

قیام  اسلامهاست،  به خشونتای  که  و  گرایانه  زد،  های شدید دست خواهند 

شورش  و  همچنین  مسلحانه  رویارویی  به  است  ممکن  که  قومیتی  های 

گیرد به نتایج  گرایی بیانجامد. در این شرایط نتایجی که او از الگویش می تجزیه

تر است. های رایج شبیه نظریه



 

 : شِران گریوال

دموکراسی از توافق  راهِ رسیدن به 

 گذرد؟ با نظامیان می

و مری در ایالت ویرجینیا است. این گزارش مختصری   شِران گریوال استاد علوم سیاسی در کالج ویلیام 
 است از دو منبع زیر: 

Grewal, Sharan. "Why Sudan Succeeded Where Algeria Failed."  Journal of 
Democracy 32.4 (2021): 102-114. 

Grewal, Sharan. "How Democracy Can Win Out in Sudan." Journal of 
Democracy, online, 22 November 2021. 

، هم در الجزایر و هم در سودان تظاهرات مردمی گسترده آغاز  ۲۰۱۹در آوریل  

در قدرت بود، و در   ۱۹۹۹که از سال    عبدالعزیز بوتفلیقهشد: در الجزایر علیه  

بر سر کار مانده بود. مدتی که  ۱۹۸۹که از  عمر البشیر سودان علیه دیکتاتوری 

رساندن تغییر سیاسی بسیار انجامگذشت، مردم هر دو کشور دریافتند که به 

کشوردشوا دو  هر  در  مردم  است.  فرجام   ر  اما  ماندند،  خیابان  کارشان    در 

اوت   در  بعد،  ماه  پنج  بود.  برای  ۲۰۱۹متفاوت  توافقی  به  ، معترضان سودانی 

نخست نظر  تحت  و  رسیدند  بشیر  حکومت  بازماندگان  با  قدرت  وزیر تقسیم 

روندی برای گذار به دموکراسی آغاز شد. در الجزایر، معترضان   عبدالله حمدوک

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D8%A8%D8%AF%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B2%DB%8C%D8%B2_%D8%A8%D9%88%D8%AA%D9%81%D9%84%DB%8C%D9%82%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%85%D8%B1_%D8%A7%D9%84%D8%A8%D8%B4%DB%8C%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D8%A8%D8%AF%D8%A7%D9%84%D9%84%D9%87_%D8%AD%D9%85%D8%AF%D9%88%DA%A9
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از دو سال بعد، یعنی ماه مه   اما نتوانستند  ۲۰۲۱تا بیش  ، در خیابان ماندند، 

رش تغییرات مورد نظرشان کنند. چه چیزی این تفاوت  حکومت را مجبور به پذی

 دهد؟را توضیح می 

به بررسی این تفاوت پرداخته است. او با استناد به اثر کلاسیک   شِران گریوال 

اشمیتر، و  دانل  اقتدارگرا  اُ  حکومت  از  معترضان گذار  توانایی  در  را  پاسخ   ،

) سودانی در پیشبرد »گذار توافق بیند. گرچه  ( میpacted transitionشده« 

انقلابتوافق و  نظر  ها  به  دموکراسی  سوی  به  مجزایی  مسیرهای  معمولاً  ها 

تجربهآیمی  اما  می ند،  نشان  الجزایر  و  سودان  نیروی  ی  ارتش  که  جایی  دهد 

رفتن دیکتاتور نیز تحقق توافق بین سیاسی قدرتمندی باشد، حتی پس از کنار 

  نظامیان و مخالفان برای گذار به دموکراسی حیاتی است.

توافق چنین  شرایطی  چه  در  که  نیست  روشن  می چندان  ممکن   شوند: هایی 

شرط ساختاری ها منوط به هیچ پیش گویند تحقق این توافقاشمیتر می  اُ دانل و 

مردان است. در حالی که، محققان  نیست، بلکه در گرو کنش رهبران و دولت 

آن انگشت گذاشته اند. بعدی در این زمینه بر شکل حکومت و نوع فروپاشی 

می مقایسهگریوال  میگوید  نشان  سودان  و  الجزایر  میان  عی  که  وامل  دهد 

 هایی مؤثرند.دیگری نیز در تدارک چنین توافق

شده در سودان ممکن شد ولی در الجزایر نشد،  ی گریوال، گذار توافقبه عقیده

شکل  کنش چون  و  و بندی  حکومت  و  معترضان  یعنی  اصلی،  بازیگر  سه  های 

المللی، در آنها با هم تفاوت داشت. تظاهرکنندگان در سودان با ی بینجامعه

ترتیب، طرف  این های صنفی سرتاسری به اعتراض پرداختند، و بهت اتحادیه هدای

هم  مذاکره  به  قادر  که  داشت  مذاکره  برای  معتبری  نمایندگان  تظاهرکننده 

بی و  پراکنده  معترضان  الجزایر،  در  برعکس  نمایندهبودند.  و  بودند  ی رهبر 

ودان با یکدیگر مشخصی برای مذاکره نداشتند. نیروهای امنیتی و نظامی در س

https://sharangrewal.com/
https://cadmus.eui.eu/handle/1814/22062
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انگیزه و  بودند  متحد  الجزایر  در  که  حالی  در  داشتند،  برای اختلاف  هم  ای 

جامعه اینکه،  نهایت  در  نیافتند.  مخالفان  با  بین مذاکره  سودان ی  در  المللی 

 آمیز دستگاهمیان مخالفان و حکومت وساطت کرد و به دلیل برخورد خشونت

کرات انتقال قدرت کمک کند. اما در امنیتی با معترضان کوشید به آغاز مذا 

 المللی توجه چندانی به اعتراضات نکرد.ی بینالجزایر جامعه

می  نشان  تجربه  دو  جنبش این  حتی  که  تودهدهند  عظیم  ای  های 

شوند لزوماً  راندن دیکتاتور از قدرت می آمیز هم که موفق به بیرون خشونتغیر 

این البته سرنوشتی بود که اطور خودکار به گذار دموکراتیک نمی   به نجامند؛ 

تر به آن دچار شدند. اما سال قبل   های بهار عربی نیز از دهتعدادی از انقلاب

دهد که کافی نیست معترضان فقط به فکر ی سودان و الجزایر نشان می تجربه

سازمان به  باید  بلکه  باشند،  نیروهایشان  مستمر  مذاکره، بسیج  برای  دهی 

دتفرقه بینانداختن  فشار  جلب  و  استبدادی،  حکومت  حکومت ر  بر  المللی 

 دیکتاتوری هم بیندیشند تا بتوانند به گذار دموکراتیک برسند. 

 ی دوم بهار عربینسخه

با جمعیت  آفریقایی وسیع  دو کشور  الجزایر  و  دو سودان  )هر  زیاد  نسبتاً  های 

به  ۴۳حدود   که  هستند  نفر(  برا  میلیون  مهمی  موانع  تاریخی  ی طور 

داشته دموکراتیک  بهشدن  نظامیان  جمله  از  مداخلهاند؛  امور  شدت  در  گر 

اند. ها برای تحقق دموکراسی را ناکام کردهسیاسی که پیش از این چند بار تلاش

های قانونی کودتا علیه حکومت ۱۹۸۹، و ۱۹۶۹، ۱۹۵۸های ارتش سودان در سال

ی . در هر دو کشور خاطره۱۹۹۲و   ۱۹۶۵های کرده است، و ارتش الجزایر در سال 

جنگ داخلی زنده است و ترس از آن مانعی در برابر بسیج عمومی در دور اول  

علاوه، اقتصاد هر دو کشور به نفت وابسته است ( بود. به۲۰۱۱بهار عربی )سال 
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هایشان امکان داده که با اتکا به این ثروت مخالفان را و همین امر به حکومت 

 ان مردم حامیانی بپرورند.سرکوب کنند و از می

داشتن  سقوط کرد، هر دو کشور اولویت را به نگه   ۲۰۱۴قیمت نفت که در سال  

جمعیتشان شبکه اکثریت  برای  شد  باعث  همین  و  دادند  حامیانشان  ی 

شبکهدشواری  آمار  به  بنا  آید.  بار  به  فراوانی  اقتصادی  سنجی های  نظر  ی 

الجزایری   ۶۶«،  فشارسنج عربی» اقتصادی   ۲۰۱۳ها در سال  درصد  شان را وضع 

درصد رسید و   ۲۷این رقم به    ۲۰۱۶دانستند؛ در سال  خوب یا خیلی خوب می

درصد سقوط کرده بود. به همین    ۱۳ی اعتراضات به  در آستانه  ۲۰۱۹در سال  

وضع اقتصادی خود را خوب یا خیلی  ۲۰۱۱ها در سال درصد سودانی  ۳۹ ترتیب،

  درصد رسیده بود. ۱۶به  ۲۰۱۶دانستند، اما این رقم در سال خوب می

قیمت    ۲۰۱۸های ریاضت اقتصادی در سودان در ماه آخر سال  اعمال سیاست

آغاز شد   عطبرهدسامبر، اعتراضات از شهر  ۱۹شبه سه برابر کرد، و در نان را یک 

به دلیل  و  الجزایر  در  اعتراضات  آغاز  گرفت.  بر  در  را  کشور  سرتاسر  سرعت 

این کشور که جمهور بیمار و سالخوردهتری داشت: بوتفلیقه، رئیس سیاسی ی 

جمهوری  رد که قصد دارد برای پنجمین بار نامزد ریاستتقریباً فلج بود اعلام ک

یرید ۲۰۱۹شود. در مارس   ، هر دو کشور غرق انقلاب بودند و شعار »الشعب 

  اسقاط النظام« در فضای آنها طنین انداخته بود.

انقلابیون در هر دو کشور با وجود خواست سقوط نظام، دست برادری به سوی 

ن خواستند به آنها بپیوندند. ارتش هر دو کشور به ارتش دراز کردند و از نظامیا

به شیوهاین دعوت  دادند:  ها  پاسخ  قاید صالحی خود  ارتش فرمانده  احمد  ی 

از   دهدالجزایر  استعفا  خواست  هم  بوتفلیقه  سودان  ارتش  و  را ،  عمرالبشیر 

کیل شورای انتقالی نظامی را اعلام کرد. با وجود این، در هر دو  و تش  دستگیر 

تری تر و عمیقکشور تظاهرات ادامه پیدا کرد؛ چون مردم خواهان تغییرات جدی 

https://www.arabbarometer.org/about/
https://en.wikipedia.org/wiki/Atbara
https://en.wikipedia.org/wiki/Ahmed_Gaid_Salah
https://www.nytimes.com/2019/04/02/world/africa/Abdelaziz-Bouteflika-resigns.html
https://www.dw.com/fa-ir/world/a-48381907
https://www.dw.com/fa-ir/world/a-48381907
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ی بهار عربی، و خصوصاً مصر، آموخته بودند که پس از سقوط بودند و از تجربه

 دیکتاتور هم باید در خیابان بمانند.

 های متفاوت سرنوشت

ها جدا شد. نیروهای ا اینجای کار جریان دو انقلاب شبیه به هم بود؛ بعد راهت

دست به کشتار معترضان در خارطوم زدند. کشتار   سوم ژوئنامنیتی سودان در  

المللی قرار گرفت، و هم نتوانست اعتراضات را فرو هم هدف محکومیت بین 

بین فشار  زیر  در  بنشاند.  نهایتاً  سودان  ارتش  نمایندگان   ۱۷المللی،  با  اوت 

معترضان به توافق رسید و شورای حاکم مشترک مدنی و نظامی به جای شورای 

وزیری برگزید  را به نخست  عبدالله حمدوک نظامی برقرار شد. این شورا سپس  

  آماده کند. ۲۰۲۲که قرار شد شرایط را برای برگزاری انتخابات در اواخر سال 

به طور هفتگی به تظاهرات ادامه دادند   ۲۰۲۰در الجزایر، معترضان تا ماه مارس  

  ۲۰۲۱مانع تجمعات شد. سپس از فوریه تا ماه مه    ۱۹کووید  ی  تا اینکه قرنطینه

باز تظاهرات کردند، اما حکومت معترضان را اصلاً نادیده گرفت و از جایی به  

رغم مطالبات  بعد، نه سرکوبشان کرد و نه با آنها مذاکره کرد، بلکه طرح خود را به

برنامهدموکراسی  به  بنا  و  برد  پیش  در  خواهان  خود  نتخابات  ا  ۲۰۱۹ی 

در  ریاست در همه   ۲۰۲۰جمهوری،  حکومت  کرد.  برگزار  اساسی،  قانون  پرسی 

رد، خواهی الجزایر نک« یا »جنبش« دموکراسیحِراکای اعتنایی به »هیچ مرحله

 ی این مراحل را تحریم کرد.و حراک هم همه

ای به تقسیم توانستند تا جایی پیش بروند که در مرحله  چرا معترضان سودانی 

ها نتوانستند؟ پاسخ گریوال همان سه عاملی قدرت با ارتش برسند، اما الجزایری

 پردازد.است که ذکر کردیم و او به توضیحشان می

https://en.wikipedia.org/wiki/Khartoum_massacre
https://en.wikipedia.org/wiki/Abdalla_Hamdok
https://en.wikipedia.org/wiki/2019%E2%80%932021_Algerian_protests
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 قدرتِ سازمان

س »اعتراضات  را  سودانودان  متخصصان  از  انجمن  ائتلافی  که  برد  پیش   »

در   ۲۰۱۶نگاران بود که در سال  های غیرقانونی پزشکان، وکلا، و روزنامهاتحادیه

اوضاع به  آغاز بهرو   واکنش  از  پس  روز  دوازده  تشکیل شد.  اقتصادی  وخامت 

ی آزادی و تغییر« را منتشر کرد و در اعتراضات در سودان، این انجمن »اعلامیه

ی گذار به دموکراسی، گیری فوری بشیر و آغاز روند چهارسالهآن خواهان کناره

ی انتخابات  بهبود وضع اقتصادی، و تشکیل نهادهای دموکراتیک پیش از برگزار 

گروه اتحاد  به محور  تبدیل  اعلامیه  این  و  شد.  از    ۲۲های معترض شد  گروه، 

زمینه سازمان در  فعال  حتی  های  سیاسی،  احزاب  تا  گرفته  زنان  حقوق  ی 

کردند. »جبهه امضایش  بود،  مسلح  شورشی  گروه  که  سودان«  انقلابی  ی 

ی نیروهای جبههده در »های پراکنای فراهم شد که این گروهترتیب، زمینه این به

« گرد هم آمدند. انجمن متخصصان به این ترتیب سهم مهمی در  آزادی و تغییر

سازمانوحدت مطالبات  به  قول  بخشیدن  به  کرد.  ایفا  سودانی  های 

ی قوت انقلاب بود داشتن رهبری بود و »چیزی که مایه   شناسی تونسیانسان

انجمن متخصصان و جبههنه بی کرد،  بودنش.« عمرالبشیر که سقوط  ی  رهبر 

کردن  دهی لازم را برای نمایندگینیروهای آزادی و تغییر هم اعتبار و هم سازمان

به  داشتند.  نظامی  شورای  با  مذاکره  و  سوداین اعتراضات  در  گروه ترتیب،  ان 

 ی حکومت باشد. توانست طرف مذاکرهمشخصی بود که می 

رهبر بودند. »حراک« بر مبنای تکرار ادواری  در الجزایر، معترضان پراکنده و بی

ای پس از نمازهای جمعه ها و اعتراضات تودهشنبهاعتراضات دانشجویی در سه

دید که سازمانی شکل گرفته بود و با داشتن این الگو دیگر گویی نیاز جدی نمی

تجمعا به  دیگری  سامان  تا  دهد  تشکیل  دلیل  فراگیر  به  احزاب  بدهد.  ت 

کردند. از پیوندهایی که با حکومت داشتند در اعتراضات مشارکت جدی نمی 

https://en.wikipedia.org/wiki/Sudanese_Professionals_Association
https://en.wikipedia.org/wiki/Forces_of_Freedom_and_Change
https://en.wikipedia.org/wiki/Forces_of_Freedom_and_Change
https://pomeps.org/beyond-regime-change-reflections-on-sudans-ongoing-revolution
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ای بود که بتوانند های صنفی و کارگری قویاین گذشته، الجزایر فاقد اتحادیه 

  های سودانی بازی کنند.نقشی همانند اتحادیه 

ی تجربیات پیشین  ماندن جنبش الجزایر ناشی از خاطرهرهبر بخشی از این بی 

بود که در آنها حکومت رهبران اعتراضات گذشته را به سوی خود کشیده بود، 

رهبران را سرکوب کرده یا فریب داده بود، و از این طریق جنبش را خنثی کرده  

از برکناری بوتفلیقه رهبریاینبود. به الجزایر  ترتیب، پس  ای در درون جنبش 

کن آن مذاکره  با  چهرهنبود که حکومت  در شدههای شناختهد.  نیز  جنبش  ی 

رهبری همه غیاب  بتواند  که  مذاکره ای  پای  هماهنگ  را  جنبش  نیروهای  ی 

نمی جرأت  هم  هیچکس  و  شوند،  همراستا  یکدیگر  با  نتوانستند  کرد  بیاورد، 

تنهایی وارد مذاکره با حکومت شود، مبادا انگ خیانت بخورد. وقتی حکومت به

رئیس   کریم یونس داد کمیسیون گفتگوی ملی به ریاست    پیشنهاد  ۲۰۱۹در سال  

، تشکیل شود، مخالفان سرشناس از شرکت در این کمیسیون سر  سابق مجلس

شان در درون تر سرشناسی که حاضر به شرکت شدند اعتبار باز زدند و افراد کم

اما بدون مذاکره، جنبش قادر نبود قدرت مردمی را به    جنبش مخدوش شد. 

  قدرت سیاسی تبدیل کند.

نتو  الجزایر  جنبش  شد  باعث  همچنین  رهبری  به فقدان  را  خود  تحرکات  اند 

تری به حکومت تحمیل کند. تظاهرات هفتگی  ی بیشسطحی ببرد که هزینه

نگران  حکومت  برای  اوت  ابتدا  از  اما  بود،  آن    ۲۰۱۹کننده  به  دیگر  حکومت 

مثلاً بی دیگری،  تدابیر  اتخاذ  با  بود  قادر  جنبش  اگر  شاید  کرد.  اعتنایی 

بیش فشار  وسیع،  حکومت  اعتصابات  بر  میتری  کند،  رهبران  وارد  توانست 

این حال، گریوال  اما نتوانست. با  پای میز مذاکره هم بکشاند؛  حکومت را به 

توان گفت چون جنبش رهبر نداشت، حکومت با آن مذاکره نکرد؛ گوید نمیمی 

شد.  داشت باز حکومت حاضر به مذاکره میمعلوم نبود که اگر رهبری هم می

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D9%83%D8%B1%D9%8A%D9%85_%D9%8A%D9%88%D9%86%D8%B3_(%D8%B3%D9%8A%D8%A7%D8%B3%D9%8A_%D8%AC%D8%B2%D8%A7%D8%A6%D8%B1%D9%8A)
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او، رهبر  ترین عامل در عدم برقراری  چه مهم بود، ولی مهمنداشتن گر به زعم 

 مذاکره بین حکومت و جنبش نبود.

 ی قوای قهریه وحدت و تفرقه 

عامل مهم دیگری که در مورد سودان باید به آن توجه شود انشقاق میان قوای  

«، یا همان ارتش، نیروی  نیروهای مسلح سودانقهریه بود. به لحاظ تاریخی، »

است،  این کشور بوده و بارها دست به کودتا زده  غالب سیاسی و نظامی در 

صنایع نظامی را در اختیار دارد، و پیوند نزدیکی با عمر البشیر داشته است؛ اما 

او، با اسلام الترابیه مؤتلف بشیر بودند، مانند  گرایانی کعلاوه بر  ، نیز حسن 

گرای خود بدبین شد، به تقویت پیمانان اسلامپیوند داشت. وقتی بشیر به هم

یتی و اطلاعاتی ملی« که دو نهاد امنیتی در برابر ارتش پرداخت: »سرویس امن 

شدند  رفت، و اعضایش از قبایلی انتخاب می شمار می  پلیس مخفی حکومت به

ی کار این دستگاه امنیتی پیگرد و سرکوب و  که به بشیر نزدیک بودند. عمده

سال  شکنجه در  بشیر  حال،  این  با  بود.  مخالفان  فرمانده  ۲۰۱۰ی  این  به  ی 

مظنون شد و از اختیارات خود استفاده کرد   صلاح عبدالله قوشدستگاه، یعنی 

دستگاه امنیتی دیگری با نام »نیروی حمایتی سریع«    ۲۰۱۳و سرانجام در سال  

« شکل  جنجوید نظامیان موسوم به »گرفتن شبهخدمت شکل داد. این نیرو با به

یکم در ایالت غربی و های داخلی سودان در اوایل قرن بیست گرفت که در جنگ 

های جنگی شده بودند. ارتشیان از این نیرو که هم تبدیل دارفور مرتکب جنایت 

کارهای پر سود دست و در اختیار بشیر شده بود و هم در کسب  یبه نیروی ویژه

به هم  و  جنگ  داشت،  در  مزدور  دولتعنوان  خدمت های  دیگر  عربی  های 

 کرد، بیزار بودند.می 

انجمن متخصصان که هدایت اعتراضات را در دست داشت از اختلاف میان  

رتش را به طرف خود نیروهای مسلح و امنیتی باخبر بود و از ابتدا قصد کرد که ا

https://en.wikipedia.org/wiki/Sudanese_Armed_Forces
https://en.wikipedia.org/wiki/Hassan_Al-Turabi
https://en.wikipedia.org/wiki/Salah_Gosh
https://en.wikipedia.org/wiki/Janjaweed
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تحصنی را در برابر ستاد مرکزی    ۲۰۱۹آوریل    ۶بکشد. به همین منظور بود که در  

فرماندهی ارتش تدارک دید. فردای تحصن، بشیر نیروی حمایتی سریع را برای  

تحصن وظیفه  سرکوب  سربازان  ولی  کرد،  درجه  اعزام  از  برخی  داران  و 

معترضارتبهپایین  از  دفاع  به  ارتش  درگیری ی  این  پرداختند.  فرماندهان ن  ها 

قوای قهریه را ترساند که مبادا کار به جنگ داخلی بکشد و همین باعث شد با  

  هم ائتلاف کنند و بشیر را سرنگون کنند.

های نظامی و امنیتی چندان دوام نداشت. ابتدا ارتش و سرویس آشتی دستگاه

ش همدست  سریع  حمایتی  نیروی  علیه  هم  با  برکنار امنیتی  را  رهبرش  دند، 

سرویس  و  ارتش  همدستی  اما  دادند.  کاهش  را  نیرو  این  اختیارات  و  کردند، 

امنیتی هم طولی نکشید؛ ارتش بر سر کشتار سوم ژوئن که مسئولش سرویس 

، را طلب  حمیدتیامنیتی بود با این نیرو وارد مشاجره شد و برکناری رئیس آن، 

در   ادامه داد و وقتی   ۳۰کرد. سرویس امنیتی همچنان به سرکوب معترضان 

بچه مدرسه به کشتار  ژنرال  ایژوئن دست  زد،  برهاها  ی فرمانده  ،نعبدفتاح 

ارتش و رئیس شورای انتقالی نظامی، صراحتاً این اقدام را محکوم کرد. این تقابل  

آمدن با این دستگاه، آشکار میان ارتش و سرویس امنیتی و نومیدی ارتش از کنار 

باعث شد تا بار دیگر به گفتگو با مخالفان بنشیند. پس از آنکه ارتش با مخالفان  

 تی هم تصمیم گرفت همین کار را بکند.گفتگو کرد، دستگاه امنی 

استقلال  زمان  از  نبود.  کار  در  قهریه  قوای  بین  شقاقی  چنین  الجزایر  در  اما 

در سال   فرانسه  از  اصلی۱۹۶۲الجزایر  ملی خلق«  این  ، »ارتش  در  ترین قدرت 

کشور بوده است. الجزایر نیروی ژاندارمری هم دارد، اما مستقیماً زیر نظر ارتش  

، اختلافاتی در درون ارتش و خصوصاً ۲۰۰۰و    ۱۹۹۰های  شود. در دههاداره می 

آن  رئیس  ارتش و  اطلاعات  آن وجود داشت.  اطلاعاتی  ارتش و دستگاه  میان 

توفیق به  مشهور  مدین،  نقشمحمد  در عمده  ،  کشور  داخلی  جنگ  در  ای 

سالفاصله و    ۲۰۰۲تا    ۱۹۹۰های  ی  ارتش  میان  تنش  از  هم  بوتفلیقه  و  داشت 

https://en.wikipedia.org/wiki/Mohamed_Hamdan_Dagalo
https://en.wikipedia.org/wiki/Abdel_Fattah_al-Burhan
https://en.wikipedia.org/wiki/Mohamed_Medi%C3%A8ne
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سکته کرد،   ۲۰۱۳برد. اما بعد از اینکه بوتفلیقه در آوریل  اطلاعات ارتش بهره می

پلیس   این سال  پایان  کرد، و در  ارتش همکاری  اطلاعات  برای انحلال  ارتش  با 

ای این نهاد مستقیماً تحت  اطلاعات ارتش و مرکز نظارت رسانه  قضایی متعلق به

تدریج تا سال  ی ارتش قرار گرفت. به، فرماندهاحمد قاید صالحفرماندهی ژنرال  

ی ارتش قرار ستقل از ارتش زیر فرمان فرمانده، اکثر واحدهای اطلاعاتی م۲۰۱۵

  گرفتند و ژنرال توفیق هم از کار برکنار شد.

های امنیتی و اطلاعاتی و انتظامی ترتیب، وقتی قیام آغاز شد، کل دستگاهاین به

سال   در  صالح  قاید  واقع  در  بودند؛  شده  یکپارچه  ارتش  فرمان  با   ۲۰۱۹زیر 

بازمانده بوتفلیقه  و  دستگاهی  استعفای  ادغام  ارتش  در  هم  را  مستقل  های 

او بکنند، دستگیر کرد.  افرادی مانند توفیق را که بیم داشت فعالیتی بر ضد 

  سعید شنقریحه قاید صالح در همان سال مرد، اما فرایند انتقال قدرت او به ژنرال  

نظر میبه به  ارتش نشد.  در  تنشی  در آرامی صورت گرفت و موجب  آید که 

به ارتش  ستاد  تصمیم    الجزایر  اجماع  با  و  کرد  عمل  متحد  و  یکپارچه  نحوی 

انتخاب   بود:  هماهنگ  ارتش  با  کاملاً  نیز  دولت  این،  بر  علاوه  گرفت. 

سابق،  نخست تبونوزیر  رئیس   ،عبدالمجید  اولین  عنوان  از به  پس  جمهور 

زمان شد و او از شنقریحه خواست که ارتش را از بوتفلیقه با مرگ قاید صالح هم

شد تا فشارهایی   رفتن ارتش از معرض دید عموم باعثصحنه خارج کند. بیرون

  که ممکن بود به شکاف در میان صفوف ارتشیان بینجامد کاهش پیدا کند.

 جبر جغرافیایی 

فشار  از  است  عبارت  نبود،  الجزایر  در  و  بود  سودان  در  که  عاملی  آخرین 

سال  بین تابستان  در  و  ۲۰۱۹المللی.  اتیوپی،  بریتانیا،  آمریکا،  متحده  ایالات   ،

بعداتحادیه و  آفریقا  متحده   ی  امارات  و  بر  عربستان سعودی  فعالانه  ی عربی 

ی این حکومت سودان فشار گذاشتند تا به مذاکره با مخالفان بنشیند. انگیزه

https://en.wikipedia.org/wiki/Ahmed_Gaid_Salah
https://en.wikipedia.org/wiki/Sa%C3%AFd_Chengriha
https://en.wikipedia.org/wiki/Abdelmadjid_Tebboune


   116  دانشکده 

کشورها برای این کار ملاحظات ژئوپلیتیک در مورد سودان بود. از این گذشته، 

به المللی  کشی در دارفور، توجه بین های جنوب سودان و نسل از زمان درگیری 

ها  ( بر روی سودان متمرکز مانده بود و سال۲۰۰۵تا    ۱۹۸۳مدت بیش از دو دهه )  

تدوین  تروریسم،  حامیان  فهرست  در  کشور  این  که  ایالات بود  سوی  از  شده 

  متحده، قرار داشت.

المللی شد ی جدی بین ها باعث مداخلهی این زمینه اما چیزی که با وجود همه 

شتار، که در آن دست کم صد نفر جان باختند و کشتار سوم ژوئن بود. این ک

نیروهای امنیتی اجسادشان را به رود نیل انداختند، دو پیامد بارز داشت: یکی  

ژوئن دوباره به تظاهرات   ۳۰تری از  اینکه، معترضان تصمیم گرفتند با قدرت بیش 

  رغم توحش نیروهای امنیتی همچنان از خشونت پرهیز کنند. دومبپردازند و به

یاد  المللی را در پی داشت و در عین شده محکومیت وسیع بین اینکه، کشتار 

های مختلفی که با سودان رابطه داشتند آشکار و پنهان حال باعث شد دولت

 حاکمان کشور را تحت فشار بگذارند که با معترضان گفتگو کنند. 

از فرانسه همواره وجهه از استقلال  الجزایر که پس  ریالیستی  ای ضدامپاما در 

های خارجی به روابط میان ی چندانی برای توجه دولت داشت، مجال و علاقه

به  و  نداشت  وجود  مردمش  با  کشور  این  در  حاکمان  موجود  وضعیت  علاوه، 

حساسیت نیز  دولت الجزایر  ژئوپلیتیک  برنمی های  را  دیگر  انگیخت؛ های 

انگیزه  جامعهبنابراین،  در  بین ای  میانجی ی  برای  و الملل  حکومت  بین  گری 

  معترضان الجزایری وجود نداشت.

 ارتش سودان  ۲۰۲۱کودتای سال 

سال   تا  از    ۲۰۲۰گرچه  که  بودند  یافته  دست  موفقیتی  به  سودانی  معترضان 

کودتا کرد و ژنرال   ۲۰۲۱دور بود، اما ارتش سودان در سال  ها بهدسترس الجزایری 
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د. تظاهرات گسترده دوباره در عبدالفتاح برهان، عبدالله حمدوک را برکنار کر 

ی ارتش بار دیگر حاضر شد حمدوک را به سر  سودان از سر گرفته شد و فرمانده

ی کشور بپردازد. کار بازگرداند؛ البته برای اینکه در کنار شورای ارتش به اداره

عقب  برای  فشار  به  و  ندانستند  کافی  را  این  بیشمعترضان  ارتش نشینی  تر 

  افزودند.

خواهان سودانی برشمرده گریوال نقش عواملی را که برای موفقیت دموکراسی 

می چگونه  تحولات  این  در  عقیدهبود،  به  عامل  بیند؟  سه  همان  اتفاقاً  او،  ی 

این تحولات را هم توضیح دهند: کودتا زمانی رخ داد که مخالفان  می  توانند 

نیروهای   بودند،  را متفرق شده  خود  بودند وحدت  توانسته  امنیتی  و  نظامی 

گری  المللی هم که پیش از آن فعالانه در سودان میانجیی بینبازیابند، و جامعه

خواهان سودان ی قبل فعال نبود. دموکراسی صدا و به اندازه کرده بود دیگر هم 

به عقب ارتش  از واداشتن  در پس  دیگر  بار  و  دریافتند  را  نشینی ضعف خود 

لبی جدید متحد شدند. قا



 

 : لانگلوآ یجِرِم

وقتی بازآرایی قوای قهریه  

 دهدعکس می نتیجه

  یناست. ا  یسکانسیندانشگاه و  یاسیسعلوم  یدکترا در دانشکده  یلانگلوآ پژوهشگر دوره  یجرم
 : یراست از منبع ز یگزارش مختصر

Langlois, Jérémie. “When Reorganizing Coercion Backfires: Explaining the 
Mechanisms of Revolt in Sudan and Algeria.” Democratization 29.7 (2022): 
1310-1331. 

، برخی افسران  ۲۰۱۳تا  ۲۰۱۰های ی سالوقتی در موج اول بهار عربی، در فاصله

فرمان   اجرای  از  انقلاب  درگیر  کشورهای  خودداری  ارشد  معترضان  به  آتش 

های سرکوبش  جمهور سودان به فکر افتاد که دستگاهرئیس عمر البشیر کردند،

در این   ۲۰۱۱هایی که در سال را از نو سازمان دهد. در الجزایر نیز پس از شورش

دست به کار مشابهی زد. با این حال، فرجام   عبدالعزیز بوتفلیقه کشور رخ داد،

در کشورشان به دست   ۲۰۱۹های مردمی سال  کار هر دو آنها این شد که طی قیام

اما چه شد که تدابیر این حاکمان اقتدارگرا تأثیر  های خود برکنار شوند.  ارتش

  معکوس داشت؟

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%85%D8%B1_%D8%A7%D9%84%D8%A8%D8%B4%DB%8C%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D8%A8%D8%AF%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B2%DB%8C%D8%B2_%D8%A8%D9%88%D8%AA%D9%81%D9%84%DB%8C%D9%82%D9%87
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، محقق سیاست خاورمیانه، با توجه به این موارد کوشیده به این  جرمی لانگلوآ

های انقلابی اولیه  پرسش پاسخ بدهد که تغییر سازمان قوای قهریه پس از موج

موج بر  تأثیری  می چه  انقلاب  بعدی  می های  لانگلوآ  از  گذارد؟  یکی  گوید 

های بعدی انقلابی باشد  حدت مخالفان در موجتواند محرک وچیزهایی که می 

دهی جدید قوای سرکوب خود، ها برای تأمین مالی سازماناین است که حکومت 

ها،  گیرند و از امتیازات برخی گروههای اقتصادی جدیدی در پیش میسیاست

ی این تجدید سازمان  کاهند تا هزینههای اجتماعی وفادارشان، میاز جمله گروه

تأم آشفتگی را  دور  یک  از  بعد  معمولًا،  کنند.  بحران   ین  دچار  کشور  انقلابی، 

 شود.  اقتصادی هم می 

ی منابع فکر کند؛ آمدن بحران اقتصادی حکومت باید به تخصیص دوبارهبا پیش

یا منابع   این   به ایجاد کند،  اقتصادی و درآمدی جدیدی  ترتیب که باید منابع 

های مختلف نظامیان توزیع کند. لانگلوآ ان ردهای میی تازهموجود را به شیوه

»بازسازمان را  فرایند  قهریهاین  قوای   )reorganizing coercion( «دهی 

میمی  و  انقلابی خواند  بعدی  موج  بر  روند  همین  تأثیر  که  ببیند  خواهد 

  چیست؟

موارد بررسی او، یعنی الجزایر و سودان، دو کشوری هستند که در دور اول بهار  

این انقلاب ی یک بار انقلابعرب اما  از سر گذراندند،  ها موجب تغییر هایی را 

ی آن نه  که موج انقلابی برخاست، دامنه  ۲۰۱۹حکومت نشد. بار دیگر در سال  

به  فقط گسترده دو کشور  دیکتاتورهای  نیز  آن  اثنای  در  بلکه  بود،  پیش  از  تر 

ارتش مفصل دست  شرح  شدند.  برکنار  اینهایشان  از  می  تری  را  توانید وقایع 

پیشین همین مجموعهمقاله در به ی  موارد اینبخوانید.  دو کشور  این  ترتیب، 

 .مناسبی برای بررسی تأثیر بازسازماندهی قوای قهریه هستند

https://www.jeremielanglois.com/
https://daneshkadeh.org/military-protest/10386/
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می  میگویلانگلوآ  نشان  تحقیقاتش  بازتوزیع د  به  دست  بشیر  وقتی  که  دهد 

اش زد، نارضایتی گروهی شدههای اقتصادی میان سازمان نظامی بازسازیرانت 

های از حامیان جدی سابق خود را برانگیخت و همین امر باعث شد جنبش سال

بش تر از جندر سودان به لحاظ جغرافیایی و جمعیتی بسیار متنوع  ۲۰۱۹و  ۲۰۱۸

ترتیب، از نظر لانگلوآ، این بازتوزیع منابع از ایناین کشور شود. به  ۲۰۱۳تا    ۲۰۱۱

می  حکومت  جنبه سوی  از  یکی  سازمانتواند  و  های  سودان  در  انقلابی  دهی 

الجزایر و مشخصاً گسترش جغرافیایی آن در دور انقلاب اخیر را توضیح دهد.  

های انقلابی صورت صوص جنبشکند که مطالعاتی که در خلانگلوآ اشاره می

ها و طبقات اجتماعی طور سنتی بر این متمرکز هستند که چه گروهگیرند بهمی 

ای که از نظر او طی تحقیقاتش  ها دخیل هستند؛ در مقابل، نکتهدر این جنبش 

گستره آمده،  مهم  جنبش بسیار  جغرافیایی  میی  است که  انقلابی  تواند های 

گر مؤثر باشد. این گسترش جغرافیایی در  سرکوب  شدن حکومتگیر روی زمین 

ی تأمین منابع برای نیروی سرکوب  مورد سودان و الجزایز مستقیماً متأثر از نحوه

 .اندی دو دور انقلاب در این کشورها بودهدر فاصله

میاین به ما  محقق  برای ترتیب،  منابع  تأمین  این  که  دهد  نشان  خواهد 

فایده است که ممکن است و خود نوعی بازی هزینهی سرکوب دهی تازهسازمان

دستگاه به  باید  اقتدارگرا  حاکم  نباشد.  حاکم  نفع  به  سودش  نهایت  های  در 

سرکوب خود مزد و دستخوش بدهد تا پشتش بایستند، در عین حال، برای تأمین 

های بزرگی از مردم را  ها و منابع کسب درآمد گروه مالی این هزینه باید ثروت

دس نتیجهاز  در  وقتی  خصوصاً  درآورد؛  بحران تشان  دچار  قیام،  دور  یک  ی 

 اقتصادی هم شده باشد.  

بُرد تا به دهان نیروی سرکوب بگذارد ی کسانی که حکومت نانشان را می دامنه 

می به این  راحتی  شود.  گسترده  سابقش  اجتماعی  حامیان  میان  به  تواند 

 .و گستردن مناطق ناراضی است های تازهگستردگی به معنای ایجاد نارضایتی 
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 تر به مورد سودان نگاهی نزدیک

سودان، عمر البشیر دید که ارتش چنان که او   ۲۰۱۳وقتی در قیام مردمی سال  

مقامات  می  برخی  آنکه  از  پس  و  نکرد،  برخورد  شورش  با  برخورد  در  خواست 

نقشهبلندپایه  ابراهیم،  ژنرال وعد  مانند  ارتش،  دیکتاتور ی  ی کودتا کشیدند، 

دادن به نیروی سرکوب جدیدی در کنار ارتش و دستگاه سودان در صدد شکل 

ماندن از کودتای احتمالی ترتیب، عمر البشیر برای مصوناین . بهامنیتی برآمد

تشکیل  به  دست  خود،  امنیتی  نیروی  و  سریع» ارتش  حمایتی  و  «نیروی  زد 

را در آن عضو کرد. در عین حال، با ارتقای  «جنجوید» گراینظامیان اسلامشبه

ای که حامیان خود در ارتش دست به تغییر سازمانی آن زد. اما بحران اقتصادی 

ی حساب کند. گریبانش را گرفته بود باعث شد نتواند روی منابع درآمدی مال

گیری از  بنابراین، امکانی ایجاد کرد که ارتش و نیروی حمایتی سریع بر سر سهم

های کشاورزی با  ی زمین ی کشور و تصاحب و مصادرهمنابع معدنی باقیمانده

در    ۲۰۱۳هم رقابت کنند. بخشی از این منابع معادن طلایی بودند که در سال  

اورزان استان نیل را هم مجبور کردند ترتیب، کشهمیندارفور کشف شدند. به 

گذاران نظامی و خارجی بفروشند و آنها  اجدادی خود را به سرمایهو های آبازمین

نیروی   اعضای  اسلحه صورت گرفت.  زور  به  اغلب  که  اقدامی  کنند؛  ترک  را 

مصادره این  در  مشارکت  با  ارتش  فرماندهان  و  سریع  در حمایتی  ها 

یافتند و برای حمایت از بشیر  گرفت سهم میورت می هایی که صگذاری سرمایه

 .کردندهم انگیزه پیدا می 

اما از طرف دیگر، مردم مالباخته هم که بسیاری از آنها حامیان اجتماعی سابق  

ی تهاجمی استخراج طلا  ترتیب، شیوههمینشدند. بهبشیر بودند، ناراضی می

مین بر نارضایتی عمومی در  زدن به تورم شدید در سودان شد، و ه باعث دامن 

گروه قالب  در  که  سودانی  مخالف  روشنفکران  افزود.  کشور  کل  های  سطح 

ی اجتماعی بالایی داشتند به  صنفی و تخصصی متشکل شده بودند و سرمایه 

https://en.wikipedia.org/wiki/Rapid_Support_Forces
https://en.wikipedia.org/wiki/Janjaweed
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کنند.  مخالفان جذب  به صف  را  آنها  رفتند و کوشیدند  این معترضان  سوی 

ی تغییر متخصصان سودانی اعلامیه   یاتحادیه   ۲۰۱۹ترتیب، وقتی در سال  این به

البته  استقبال  این  شد.  مواجه  سرتاسری  استقبال  با  کرد  صادر  را  آزادی  و 

ها تلاش بود. به قول نوحه زین، استاد دانشگاه سودانی و فعال ی سالزاییده

 :اجتماعی که لانگلوآ با او مصاحبه کرده

شدیم هفته جمع میر گذاشتیم. در هر تعطیلی آخما به طور منظم جلسه می»

بوک برنامه را  ریختیم و بعد روی فیسی بعدی برنامه میو برای فعالیت تا هفته

می اطلاع  بقیه  بهبه  از این دادیم.  بکنیم…  که  داشتیم  کاری  روز  هر  ترتیب، 

باختگان کردن محلات گرفته تا رفتن به اینجا و آنجا و دیدار با مادران جانتمیز 

آمیز پیدا  جالب بود که کلی سازوکار اعتراض مسالمت   در اعتراضات… خیلی

 «.کردیم

  دستکاری سازمان سرکوب و تبعاتش

دهه اوایل  در  نفت  قیمت  افول  الجزایر،  و  سودان  تا    ۲۰۱۰ی  در  شد  باعث 

درآمد  سابقهدرآمدهای دولتی به نحو بی این کاهش  اما خود  ای سقوط کند، 

ی به قیام مردمی فراهم نکرد. چیزی  دهتنهایی فرصت مناسبی برای سازمانبه

این فرصت را فراهم کرد تصمیماتی بود که این دولت  ها برای تأمین مالی که 

همین  دستگاه کردند؛  اتخاذ  درآمدی  بحران  دوران  در  خود  سرکوب  های 

در دو کشور، موانعی که در  ۲۰۱۹های سال ها بود که باعث شد در قیامتصمیم 

 .های انقلابی بود برداشته شودش روی جنبش پی ۲۰۱۳تا  ۲۰۱۰های سال

او  شکست:  مخالفان  چشم  در  را  نظام  اقتدار  گرفت  بوتفلیقه  که  تصمیماتی 

اطلاعات ارتش را به دلیل فشار ارتش الجزایر، که به نوعی این سازمان را مزاحم 

 «خدای الجزایر» نفوذش را که بهی پر دید، منحل و فرماندهو رقیب خود می 

اراده این نهاد مستقیماً تحت  ی ارتش قرار مشهور بود برکنار کرد؛ در نتیجه، 

https://en.wikipedia.org/wiki/Mohamed_Medi%C3%A8ne
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های اقتصادی که بوتفلیقه برای تأمین منابع در  ترتیب، سیاستهمین گرفت. به

شد   باعث  گرفت  دامنه پیش  این تا  جنوب  به  الجزایر  شمال  از  اعتراضات  ی 

از تخصیص منابع و   یابد. در جنوب، با توجه به نارضایتی  کشور هم گسترش 

تری علیه یافتههای سازمانهای فعالیت جمعی که به وجود آمد، جنبش ظرفیت 

دهی در جنوب الجزایر مدیون گروهی از وکلای حکومت شکل گرفت. سازمان

سالالجزایری   و  بودند  رفته  آنجا  به  انقلابی  شرقِ  شمال  از  که  برای بود  ها 

تلاش سازمان این  کردند؛  تلاش  گرهدهی  با  نهایتاً  نارضایتی  ها  به  خوردن 

اقتصادی، شکل انقلابی به خود گرفت. گسترش جغرافیایی جنبش باعث شد  

  .که حکومت در ابتدا برای سرکوب مشکل داشته باشد

عم گفتیم،  که  مصون چنان  برای  و رالبشیر  ارتش  احتمالی  کودتای  از  ماندن 

تشکیل  به  دست  خود،  امنیتی  سریع» نیروی  حمایتی  ادغام   «نیروی  و 

اسلامشبه برای   «جنجوید» گراینظامیان  سریع  حمایتی  نیروی  زد.  آن  در 

انجام نمی  این کار را مجانی  اما  آماده بود،  داد و خریدن وفاداری آن  سرکوب 

ی گزافی داشت. بشیر در مواجهه با کاهش همزمان درآمد و  برای بشیر هزینه 

هز  مصادرهینه افزایش  به  دست  سرکوب  زمین ی  مرغوب  ی  و  قیمتی  های 

ی نسل در اختیار خانوادهاندر ی رود نیل زد که اغلب نسل کشاورزان در جلگه 

  .این کشاورزان بود

زمین  غصب  برای  مسلح  سربازان  بیرون  اعزام  و  به  کشاورزان  کردنشان 

نارضایتینارضایتی  زد.  دامن  شدیدی  دامنه های  که  جغرافیایی  ی  هایی 

سیاسیگسترده و  شهری  مناطق  به  دیگر  و  داشت  نبود. ای  محدود  تر 

اش شکل  ی اولیه هسته  ۲۰۱۳که از   متخصصان سودانیی  اتحادیه  ترتیب،این به

بود، در   دامنه   ۲۰۱۹گرفته  برای گستردن  را  نارضایتی  به  فرصت  اعتراضات  ی 

ی ی مصادرهنقاط مختلف کشور مغتنم شمرد. در واقع، کاهش درآمد به علاوه

بل توجهی از حامیان مردمی خود های قااموال باعث شد بشیر پشتیبانی گروه

https://en.wikipedia.org/wiki/Rapid_Support_Forces
https://en.wikipedia.org/wiki/Janjaweed
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می  مصادره  حالی  در  کشاورزان  اموال  بدهد؛  دست  از  بشیر را  که  شد 

های بزرگ را نیز برای حفظ حمایت نظامیان به سران ارتش کارها و تجارتو کسب 

بهمی  بالا اینسپرد.  نارضایتی  جامعه  اقتصادی  طیف  سر  دو  در  ترتیب، 

کودتای بشیر سرکوب، که به دلیل تدابیر ضد  علاوه، تعدد نیروهایگرفت، بهمی 

 .ایجاد شده بودند، باعث ایجاد رقابت و تنش میان این نیروها نیز شده بود

نهایتاً، هم در الجزایر و هم در سودان، این ارتش بود که بوتفلیقه و بشیر را برکنار 

آنها  کرد؛ یکی از همان نیروهایی که این حاکمان اقتدارگرا برای حفظ خود روی

حساب کرده بودند. لانگلوآ معتقد است آنچه در برافتادن بوتفلیقه و بشیر تأثیر  

توزیع منابع بین نیروهای سرکوب  اساسی داشت همین نوع برخورد آنها در باز 

 .و بازآرایی این قوا بود
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